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O sinteza iconografica
de inalta valoare artistica si stiintifica
Mihail Diaconescu, LAINICI, CAPODOPERA
A ARTEI ROMANESTI S| EUROPENE,
Editura Evenghelismos, Bucuresti’

Recent la Editura Evenghelismos din Bucuresti a
apdrut una dintre cele mai frumoase carti de artd din
cate au fost publicate la noi in ultimii ani. Este volumul
pe care domnul prof. univ. dr. Mihail Diaconescu l-a
intitulat Lainici, capodopera a artei romanesti
si europene. Sinteza fericita dintre teologia liturgica
ortodoxd, eruditia istoricd bisericeascd, bizantinologie,
principiile esteticii si critica de artd caracterizeazd
acest volum. In paginile lui sunt discutate frescele
realizate in biserica mare Izvorul Tamaduirii a
Sfintei mandstiri Lainici de pictorii Grigore Popescu -
Muscel si Maria Popescu — Dragomir, personalitati
ilustre ale artei romdnesti si europene.

Initiatorul acestui splendid volum este prea cuviosul
parinte Ioachim Parvulescu, staretul Sfintei mandstiri
Lainici. O ampla prefatd intitulatd Binecuvantare si
semnatd de I.P.S. Dr. Irineu Popa Arhiepiscop al
Craiovei si Mitropolit al Olteniei, membru al
Academiei Romane, deschide noua carte a profesorului
Mihail Diaconescu. In paginile acestei cdrti, regdsim
principiile teoretice pe care profesorul Mihail
Diaconescu le-a expus in vastul sau tratat Prelegeri
de estetica Ortodoxiei (vol.I Teologie si estetica ;
vol.Il Ipostazele artei) publicat initial in 1996 si
ulterior, intr-o noud editie, revizuita si addugitd , in
2009.

Tinem sa subliniem in mod deosebit calitatea
artisticd a fotografiilor incluse in acest volum de
domnul Dan Samoild. Peste 800 de imagini color
sustin demonstratiile analitice si teoretice ale
domnului Mihail Diaconescu. Prelucrarea artisticd
digitala a fotografiilor a beneficiat de experienta si
vocatia artisticd@ a domnului Georgian Ion.
Coordonator iconografic a fost doamna Maria
Popescu- Dragomir. Volumul imprimat la Tipografia
Gutenberg din Bucuresti este un model de severd
exigenta artisticd, de experientd tehnicd si de inaltd
competentd profesionalda.

Domnul acad. Razvan Theodorescu, cunoscdtor
profund al culturii noastre in epoca feudala si al
picturii romanesti de inspiratie sacrd, eminentul critic
st istoric literar dr. Narcis Zarnescu si doamna
profesoara Tereza Lili Stiube au avut bundvointa sd
comenteze pentru revista noastrd aparitia noulut
volum semnat de esteticianul si criticul de artd Mihail
Diaconescu. Publicam in continuare exegezele celor
trei comentatortii.
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ALE TRADITIEI BIZANTINE

Acad. Razvan Theodorescu

Cu ani in urma, la semimileniul mortii lui Stefan
cel Mare, ca ministru al Culturii si Cultelor, am
sprijinit pictarea interiorului unei bijuterii a arhitecturii
medievale care este biserica de la Borzesti. Am
realizat — intalnindu-ma in génduri cu regretatul
patriarh Teoctist — ca in acest demers indraznef era
nevoie de cel mai bun pictor bisericesc al Romaniei.
El era si este, cu siguranta, maestrul Grigore
Popescu, stiut si apreciat la superlativ de tofti iubitorii
acestui domeniu de arta. A acceptat sa lucreze in
venerabila ctitorie moldava si a preschimbat chivotul
sobru de piatra intr-o racla scéanteietoare de
culoare. Opera pictorului contemporan, perfect
congruenta spiritului medieval, intr-o
postmodernitate pilduitoare si subtila, m-a facut sa
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adaug gandului initial, o noua constatare: Grigore
Popescu este, probabil, cel mai important pictor al
Ortodoxiei europene. Ma intareste in aceasta
reflectie vasta sa realizare de un deceniu, incheiata
in 2010, care este ansamblul de pictura murala din
noua biserica a manastirii de la Lainici, din defileul
Jiului, careia i-a inchinat recent o monografie
exemplara distinsul carturar care este profesorul
Mihail Diaconescu, critic de arta, teolog, estetician,
istoric literar si scriitor cunoscut.

Aparuta in conditii grafice si intr-o tehnoredactare
absolut remarcabile la Editura Evanghelismos din
Bucuresti (2011), cartea-album e dedicata acestui
»,summum” al operei lui Grigore Popescu — ce-si
adauga acum, cu mandrie, si numele vechiului colf
de tara din care vine, Muscelul -, intovarasit ca de

Prof. Univ. Dr,

Mihail

L.ainici

l._‘r e (i(}l’)el" .
romanesti si europene

artei

obicei pe schela muralistului, de ,doamna sa”, Maria
Popescu-Dragomir. In locul de basm in care la finele
epocii fanariote a fost ridicat un schit pe unde a
trecut si Tudor Vladimirescu, unde in veacul al XIX-
lea s-au faptuit semne de sfintenie ale recent
canonizatului fost staret Irodion lonescu si unde,
dupa 1990, un alt staref, dublat de un destoinic
inginer — nimeni altul decéat actualul arhiepiscop al
Harghitei si Covasnei inalt Prea Sfintitul loan
Selejan — a ridicat monumentala biserica impodobita
de Grigore Popescu, avem acum o pictura murala
de o acuta modernitate, unde desenul precis al
vremurilor noi si culorile ,de majestate” ale traditiei
Bizantului isi dau ména, intr-o sinteza iconografica
unica a acelei doctrine fundamentale a Ortodoxiei
care este isihasmul.

Dupa experientele plastice numeroase si
eminente, desfasurate la Bucuresti — bisericile
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Flamanda si Sf. Gheorghe Nou -, la Borzesti, la
Rameti, la Tismana, la Orgsova si dupa o serie de
opere de arta ortodoxa in Franta, in Germania, in
Grecia, in Cipru, in Ungaria si in Serbia, artistul
nostru — care este si un cunoscator al invataturii
teologice — reuseste la Lainici, intr-un loc care a fost
din vechime unul de reculegere si contemplatie
monastica, sa conceapa o randuiala iconografica,
istorica si mistica deopotriva, pe care profesorul
Mihail Diaconescu, exeget consacrat al esteticii
Ortodoxiei, o desluseste pentru cititor, pagina cu
pagina, din pridvor pana in altar.

Avem aici, pe fondul de verde adanc sau de aur
luminos, desfasurate ,Filocaliile” vechi si noi, texte
despre iubirea de frumusete divina — de la aceea de
la Venetia la aceea de la Bucuresti a neuitatului
parinte profesor Dumitru Staniloae, trecand prin
aceea de la Neam{ a lui Paisie Velicicovschi, sau
LArborii” sfintilor isihasti sau ai suveranilor ocrotitori
ai credintei Rasaritului — de la Constantin cel Mare
la Constantin Brancoveanul — sau momente si figuri
exemplare ale crestinismului romanesc, cu osebire,
ale celui oltean si valah, de la Nicodim al Voditei la
intemeierea Episcopiei Ramnicului si la Calinic de la
Cernica.

Cartea domnului profesor Mihail Diaconescu
despre Lainici si despre pictorul de exceptie care
este Grigore Popescu-Muscel finseamna o
contributie de pret la cunoasterea unui tezaur pe
langa care trecem, adesea, prea grabiti. Cel al
Ortodoxiei nationale.

DESPRE DIVINA COMMEDIA
DE LA LAINICI

Narcis Zarnescu

Asa cum Dante, Rabelais, Cervantes sau Milton I-
au intalnit in veacul al XIX-lea pe Gustave Doré,
desenator, pictor, gravor si sculptor, care le-a
innobilat capodoperele tiparite, ilustrandu-le,
transformandu-le in capodopere figurative, Mihail
Diaconescu il descopera pe Grigore Popescu-
Muscel, si se hotaraste sa scrie o fenomenologie
estetica, o messa coplesitoare pentru un univers
imagistic si cromatic unic. Astfel, la umbra unui
roman postbizantin narat pictural de Grigore
Popescu-Muscel, se intrupeaza lumina nepieritoare
a Logosului inomenit in istorie.

Hermeneutica diaconesciana dezvaluie sensurile
ascunse, deschide portile simbolurilor obscure,
ilumineaza si interpreteaza. Intalnirea romancierului
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si esteticianului cu o capodopera picturala
postbizantina si postmoderna, visata si lucratad cu
inspiratie si acribie dogmatica ortodoxa de Grigore
Popescu-Muscel, ofera o sansa istoriei culturale si
spiritualitatii romanesti. Capodopera de la Lainici se
deschide si face posibila o alta capodopera: studiul
fenomenologic gandit si scris de Mihail Diaconescu
in noua sa carte. De-acum Tnainte, istoria culturii
noastre va rosti si rostui un loc aparte celor doua
capodopere, care se completeaza si se
ingemaneaza surprinzator, emotionant, ca semn al
unui scenariu astral, dupa care nu numai marile
spirite, ci si operele lor sunt predestinate a se intalni
spre a se lumina reciproc.

Revazand frescele lainiciene ale lui Grigore
Popescu-Muscel, fotografiate in detaliu, dar mai
ales imaginile globale, coplesitoare, ale
pronaosului, naosului, catapetesmei si altarului,
imagini stereografice, fotografii reproduse in album
cu full-frame fisheye lens, a caror deschidere de 180
grade creeaza acel fisheye effect, imi pare ca
inteleg, abia acum, sofianicul blagian si crestinismul
cosmic. ,Sofia este ordinea gi intelepciunea divina,
care coboara in vremelnicie, facandu-se vizibila si
imprimandu-se materiei’(Blaga). Despre asta scrie
smerit, cu har, Mihail Diaconescu. Si, astfel, se
nascu o noua capodopera diaconesciana!l

Stilul lui Grigore Popescu-Muscel caligrafiaza o
viziune picturala, pe care as numi-o bizantinism
postmodern. Canonul bizantin este «upgraded» si,
totodata, contrazis. Un amestec de Giotto, acolo
unde jocul geometric al faldurilor fintalneste
sculpturalul frust al reliefului, si De Chirico, pictorul
strazilor pustii si al caselor goale, bantuite doar de
fiinte invizibile. Privindu-i frescele, am simtit
cateodata jocul umbrelor aruncate de Rugul Aprins
si de soaptele celor din ,Grupul de la Antim”: Sandu
Tudor, devenit calugarul Agaton, parintele Benedict
Ghiug, Paul Sterian, Alexandru Mironescu,
compozitorul de geniu Paul Constantinescu, Mihai
Avramescu, romancierul lon Marin Sadoveanu,
Anton Dumitriu, cel mai important istoric al logicii din
intreaga evolutie a culturii europene, Alexandru
Elian, marele bizantinolog, Vasile Voiculescu, poetul
si dramaturgul.

Alteori, simteam lupta mesterului cu ispitirea
sofiologica a marilor teologi ,estetizanti”, Florovsky,
Bulgakov, Soloviov. Dar, ca si André Scrima,
Grigore Popescu-Muscel, este un cosmopolit
discret, un ortodox cu o anume aroma
occidentalizanta, inspirata de Giotto di Bondone. El
pare a recita, printre randurile picturii sale
orthodoxe, din Djalal ed-Din, din Rumi, din Rainer
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Maria Rilke sau din Upanisade, pe fundalul temeinic
al Sfintelor Evanghelii. Canonul se lasa interpretat
blagian, cu blandete. Capetele unor personaje par
ca se rasucesc sau se alungesc, prinse intr-o
anamorfoza simbolica.

Sa fie o imagine a extazului, a uimirii, a revelatiei
sau un mod expresionist de a-si rosti fraza
cromatica? Tocmai de aceea este remarcabila
existenta a doua tipuri de personaje, care descriu
antinomii si deseneaza mesaje subliminale. Pe de o
parte, clerul, sfin{ii, instrumentele divinitatii, care
respecta un canon postbizantin, cu o (panto)mimica
neutra si standardizata. Pe de alta parte, personaje
necanonice (taranca pacatoasa, fiica Lucsandrei
Vacarescu, mesterul Costache cu sotia), pictate
impresionist, aproape barbizonian, dar si
expresionist. Pictorul coboara din canonul sacralizat
catre anti-canonul profan, desi, sau poate tocmai de
aceea, si pentru el ,a deveni celédlalt este o cruce”
(A. Scrima).

Dar nu numai el, pictorul, un personaj printre alte
personaje, coboard si urca. In jocul contrariilor,
prinsi in dinamica bipolara, anabasis-catabasis,
transcendenta, divinitatea, sfintii, ierarhii se
coboara, urmand parca rugaciunile si pacatele
credinciosilor, la fel cum homo adorans sau omul
obisnuit se Thalta pe sine prin rugaciune si credinta.
Un privitor postmodern si oarecum detasat in
evaluarile sale strict estetizante ar putea descifra in
«palimpsest» printre atitea personaje - sachelari,

iconomi, stavrofori, sinceli, protosinceli,
arhimandriti, iegumeni, pacatosi -, purtatori de
culioane, potcapuri, camilafce, bedernite si

engolpioane, un pelerinaj medieval sau o straveche
traditie crestina. Se va fi gandit poate acel homo
adorans ca toti acesti oameni si sfinti, impietriti in
gestica si cromatica lor particulara, sunt locuitorii
unei localitati sacralizate.

Revazand iarasi-gi-iarasi frescele lainiciene ale
lui Grigore Popescu-Muscel, de data aceasta cu
hermeneutica lui Mihail Diaconescu alaturi, m-a
strafulgerat gandul ca poate singurul pictor care ar
putea reda imagistic viziunea cosmica si trairea
irepetabila, circumscrise de Divina Comedie, nu
este altul decat Grigore Popescu-Muscel. Asa cum
George Cosbuc a reusit sa intrupeze in logos
romanesc Commedia dantesca, Grigore Popescu-
Muscel ar putea intr-un efort ecumenic sa dez-
valuie cromatic ortho-doxia intrinseca a filosofiei
dantesti. Desi nu s-a zidit inca o catredald menita a
fi zugravitd dupa canonul lui Dante, oricdnd un
Conciliu ecumenic ar putea sa scoata la licitatie un
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asemenea proiect. Atunci pictorul Popescu-Muscel
si romancierul Mihail Diaconescu s-ar putea intalni
din nou pentru a intemeia si rostui smeriti alte
capodopere.

TRADITIE SI INNOIRE
Tereza Lili Stiube

Volumul pe care domnul prof. univ. dr. Mihalil
Diaconescu l-a intitulat Lainici, capodopera a artei
roménegti si europene si |-a publicat recent la
Editura Evanghelismos din Bucuresti ne reaminteste
de faptul ca suntem contemporanii uneia dintre cele
mai importante personalitati din istoria culturii
noastre. Nu intamplator despre personalitatea si
opera lui Mihail Diaconescu parintele prof. univ. dr.
Dumitru Radu scria in volumul sau monografic
Fundamentele teologice ale fenomenologiei
narative (2005): “Receptarea cartilor Ilui Mihail
Diaconescu in contexte graduale tot mai
cuprinzatoare si mai diverse a fost insofitd de
convingerea tot mai larg impartasita ca opera sa ne
reprezinta ca popor si realitate spirituald specifica.
Geniul sdu epic are valoare revelatoare. EIl
ilustreazéa acel tip de creator cu o puternicé vocatie
spirituala, specific culturii noastre, zamislit in
conditiile aparte ale spatiului si timpului in care
dureazd neamul romanesc.

E vorba de imbinarea dintre eruditie i arta, dintre
preocupdrile pentru rigoare ale cercetatorului si forta
plasmuitoare a romancierului, dintre situarea
stiintificd ferma si tréirea sentimentala, apta sa
sustind descoperirea lumii sub laturile ei estetice.
De aceea a fost comparat cu Cantemir, Eminescu,
Hasdeu, lorga, Blaga, Crainic, Enescu, Noica si
Mircea Eliade. De aceea creatia lui romanesca nu
poate fi evaluata fard apelul consecvent la opera
istorica si teoretico-estetica pe care a realizat-o. Si
fot de aceea nu numai vasta operd pe care a
realizat-o atrage abundenta si varietatea de
interpretari critice, simbolice, arhetipale sau cu
continut teologic, ci i personalitatea scriitorului
perceputd ca unul dintre reperele cele mai
importante ale culturii noastre de azi si de maine.”

Volumul Lainici, capodopera a artei romanesti si
europene ilustreaza admirabil afirmatiile parintelui
profesor Dumitru Radu. Este un volum dedicat
analizei, interpretarii si valorizarii picturii murale
create de Grigore Popescu-Muscel, una dintre
marile personalita{i ale culturii noastre. Datele
extrase din istoria Bisericii Ortodoxe Romane si
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Bisericii Universale, din teoriile estetice, din
exemplele oferite de evolutia artei europene, din
discutiile  despre stilul  brancovenesc = si
neoromanesc in arhitectura (domnul Mihail
Diaconescu dedica unul dintre cele ample si mai
substantiale capitole ale noii sale carti splendidului
pridvor de la biserica noua a manastirii Lainici), din
teologia dogmatica si liturgica, din patrologia si
catehetica ortodoxa, din bizantinologie, din alte
domenii ale stiintei si artei sunt puse in relatie si
organizate pentru a explica originalitatea profunda,
noutatea si caracterul revelator al picturii murale a
lui Grigore Popescu-Muscel. O fireasca dar si
uimitoare imbinare Tintre traditie si inovatie
caracterizeaza aceasta pictura.

Un studiu prefata intitulat Binecuvéantare, semnat
de I.P.S.Dr. Irineu Popa Arhiepiscop al Craiovei si
Mitropolit al Olteniei, in care se vorbeste de cei ,,doi
mari titani ai culturii roménesti” (pag. 7), respectiv
despre esteticianul, istoricul si criticul de arta Mihail
Diaconescu si despre marele pictor muralist Grigore
Popescu-Muscel Tinsoteste volumul Lainici,
capodopera a artei roménesti si europene.
Splendoarea picturii discutate in acest volum este
revelata lectorului de calitatea exceptionala a
fotografiilor color realizate de domnul Dan Samoila.
Suntem datori sa recunoastem faptul ca domnul
Dan Samoila este unul dintre marii nostri artisti
fotografi. Domnul Georgian lon, personalitate
creatoare cu o mare experienta in domeniul sau de
activitate, a asigurat prelucrarea digitala artistica a
fotografiilor. Coordonator iconografic al volumului a
fost doamna Maria Popescu Dragomir, ea insasi
pictoritd de stralucitda vocatie, cea mai devotata
colaboratoare a maestrului Grigore Popescu-
Muscel. Tiparul executat la Intreprinderea
Poligrafica Guttenberg din Bucuresti este un nalt
model de profesionalism, de rafinament al
nuantelor, de competenta si precizie tehnica.

Volumul pe care domnul profesor univ. dr Mihail
Diaconescu l-a intitulat Lainici, capodopera a artei
roménesti gi europene este un admirabil act de
cultura, care ne zideste si ne inal{a sufleteste. El ne
ofera bucurii intelectuale si artistice, pe care numai
alianta dintre eruditie, sensibilitate si calmul
contemplatiei estetice le poate oferi.

' Cele trei articole au aparut initial in revista ,Cronica
Fundatiilor”, Bucuresti, anul VI, nr. 40.
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Doctrina contractului social
I. Thomas Hobbes. Scurte consideratii istorice

Actualitatea temei

Multi autori ar putea considera ca nu mai este de
interes reluarea problematicii doctrinei contractului
social, deoarece realitafile contemporane par sa se
fi indepartat de principiile sustinute in lucrarile
filozofilor si politicienilor din secolele XVII — XIX,
care au sustinut si argumentat aspectele esentiale
ale acestei teorii si, mai mult decat atat, nu ar mai
exista elemente noi de natura teoretica in baza
carora problematica specifica sa fie continuata si
dezvoltatd. In opinia noastrd, bazele filozofice si
politice ale doctrinei contractului social sunt de
actualitate, deoarece, in raport cu principiile clasice
ale teoriei dezvoltate in sistemele moderne si
contemporane ale filozofiei dreptului si ale unor
ramuri juridice, indeosebi dreptul constitutional,
reprezinta criterii ce pot aduce unele lamuriri si chiar
raspunsuri la problemele fundamentale ale
existentei statului, ale societatii, dar si ale
raporturilor tot mai complexe intre om - societate —
stat. In aceasta parte introductiva enuntam cateva
dintre aspectele problematice ale existentei sociale
pe care doctrina contractului social le-a avut in
vedere inca de la inceputurile sale si care sunt in
actualitatea contemporana, tot atatea puncte de
reper cu un pronuntat caracter ontologic in a
intelege sensurile autentice ale existentei omului in
mediul social. Avem in vedere distinctia dintre
,starea de naturd” si ,starea sociala a omului’,
intelesurile contemporane ale acestor notiuni,
criteriile de legitimitate a puterii politice si a statului,
raportul dintre stat si cetatean si, in mod deosebit,
limitele puterii statale in raport cu drepturile naturale
recunoscute juridic omului. Desigur, actualitatea
acestei doctrine este justificata si pentru a clarifica
esenta drepturilor fundamentale recunoscute
constitutional omului.

Exista intrebari la care teologia, filozofia, stiintele
juridice au incercat si Tncearca sa raspunda: cum
este posibila libertatea omului in mediul social?; ce
este puterea statala si care este legitimitatea ei intr-
o societate democratica?; care este distinctia dintre
ceea ce este si ceea ce trebuie sa fie intr-o
societate?; care este raportul dintre morala si drept
sau dintre drept si dreptate?; ce se intelege prin
toleranta si coexistenta sociala?; cum trebuie
intelese si interpretate relatiile interstatale in
perioada contemporana a integrarii si globalizarii?;
care este statutul omului in raport cu societatea, cu
statul, dar si cu sistemele institutionale interstatale.
Nu Tn ultimul rand, doctrina contractului social este

Dr. Marius ANDREESCU
actuala, pentru ca poate formula raspunsuri la
intrebari clasice si, totodata, moderne, inca departe
de a primi un raspuns edificator: ce este statul, ce
este puterea statului si ce este libertatea? Tn opinia
noastra, simpla enumerare a unor asemenea
aspecte reale si problematice totodata, care
formeaza obiectul elaborarii teoretice a doctrinei
contactului social sunt suficiente pentru a justifica
actualitatea ei. Fara a dori in acest moment sa
insistam asupra unor aspecte teoretice, subliniem
numai ideea ca insasi notiunea moderna de

constitutie teoria clasica a

reflecta deplin
contractului social. Constitutia este “asezamantul

LTI

politic si juridic al unui stat™. “Mai mult — afirma loan
Muraru — o constitutie este viabila si eficienta daca
realizeaza echilibrul intre cetateni (societate) si
autoritatile publice (stat), pe de o parte, apoi intre
autoritatile publice si desigur chiar intre cetateni.
Important este, de asemenea, ca reglementarile
constitutionale sa realizeze ca autoritatile publice sa
fie Tn serviciul cetatenilor, asigurandu-se protectia
individului contra atacurilor arbitrare ale statutului
impotriva libertatii sale”. Ea nu se margineste sa
reglementeze numai modul de exercitare a puterii.
In aceeasi masura reglementeaza si principiile care
guverneaza societatea. Astfel, art.1 alin.(3) din
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Constitutia Romaniei consacra dreptatea, ca
valoare suprema a statului si societatii. Termenul de
.dreptate” este echivalent cu principiul justitiei si
implica proportionalitatea. Aristotel afirma ca:
~dreptatea este un termen median™, ceea ce explica
de ce principiul justifiei are un rol reglator in
aplicarea dreptului.
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Pentru o buna receptare in actualitate a doctrinei
contractului social este nevoie de o succinta
prezentare a ideilor politice, filozofice si chiar
teologice, pe care principalii sustinatori ai acestui
curent ideatic, ne referim la Thomas Hobbes, John
Locke, Jean Jacques Rousseau, le-au sustinut si
care pot fi regasite in contextul teoretic si social
contemporan. In acest prim studiu, considerdm ca
este util sa realizam o scurta prezentare si analiza a
conceptiei lui Thomas Hobbes care, asa cum vom
vedea, nu are o valoare exclusiv istorica si chiar
reverberatii n gandirea sociala si juridica
contemporana despre stat si drept. Urmatoarele
articole vor fi dedicate celorlalti doi mari
reprezentanti ai doctrinei contractului social, John
Locke si Jean Jacque Rousseau. Ne propunem
totodata ca in studiile ulterioare sa analizam
notiunile de ,stare de naturd” si ,stare sociala a
omului”, semnificatile contemporane filosofice si
teologice ale doctrinei contractului social, si vom
incheia cu o analiza a acestei doctrine in contextul
procesului complex de integrare si globalizare la
care asistam.

Unele considerente privind
filosofia si doctrina contractului

social la Thomas Hobbes

Filosoful s-a nascut in anul 1588 si a fost
contemporanul mai tanar, secretarul si, din anumite
puncte de vedere, continuatorul filosofiei lui Bacon.
Hobbes a trait in perioada marilor transformari care
au pregatit revolutia burgheza din 1648 si datorita
acestui fapt problemele politice de reformare a
societdtii au fost pentru el de mare actualitate. Tn
lucrarea sa cea mai importanta, Leviathan, sunt
expuse principalele idei ale conceptiei sale filosofice
in general, dar si in ceea ce priveste statul,
societatea si omul. De remarcat ca, in aceasta
celebra opera, autorul se indeparteaza pana la un
punct de conceptia sa promonarhica si isi manifesta
adeziunea, cel putin in parte, cu idealurile revolutiei
burgheze din Anglia. Pentru tema noastra de
cercetare prezinta importanta deosebita si lucrarea
sa Elemente de drept natural si civil, scrisa in anul
1640, dar publicata mult mai tarziu. Opera cuprinde
conceptia filosofica si politica a lui Hobbes despre
societate si stat si se propun criterii de legitimare a
puterii monarhice si sunt expuse ideile principale in
legatura cu raporturile dintre societate si stat.
Ulterior, fiind refugiat in Franta, scrie lucrarea
Despre cetatean, in care incearca sa scoata in
evidenta beneficile partii civile si materializeaza
atitudinea critica fata de conceptia rationalista
specifica filosofiei lui Descartes.

Celebrul autor Hoffding considera ca ,Hobbes
este un ganditor penetrant si energic. Eseurile sale,
care fac din cunoasterea stiinfifica baza intregii
noastre stiinte a existentei, sunt cele mai studiate
dintre toate eseurile analoage ale timpurilor
moderne. Sistemul edificat de el este sistemul
materialist cel mai profund al acestei perioade™.
Fara a dori sa realizam o analizd in detaliu a
conceptiiei filozofie exprimata in lucrarile marelui
filosof, subliniem cateva dintre ideile fundamentale,
ce n opinia noastra caracterizeaza sistemul propus
de el, pentru a intelege mai bine teoria sa asupra
contractului social. Potrivit conceptiei lui Hobbes,
cunoasterea stiintifica este diferita si chiar opusa
radical perceptiei sensibile. Cunoasterea stiintifica
se deosebeste de senzatie, si chiar de memorie,
pentru ca nu are ca obiect final fenomene izolate.
Specificul ei este acela ca se ridica la cauzele
fenomenelor, iar cauzele fenomenelor sunt
principiile acestora care fac posibila cunoasterea
originii fenomenului. Datorita acestui fapt, in opinia
lui Hobbes, cunoasterea cu caracter stiintific este
deosebita de teologie, aceasta din urma studiind
ceea ce este etern, fara inceput. In lucrarea sa
,Elemente de drept natural si civil”, filosoful sublinia:
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Stiinta Tncepe prin definirea ideilor fundamentale
(...) ideile fundamentale nu pot fi, la randul lor,
obiect de demonstratie, ci numai de definitie. Aceste
principii sunt cunoscute Tn sine, cunoastere fara de
care ele nu vor fi principii. Fiind fixata printr-o
denominatie arbitrara, ele sunt create de noi ingine®.
In conceptia autorului, principiile stau sub semnul
unui arbitrar absolut. Omul poate ajunge la
formularea acestor principii numai prin analiza
datului sensibil. Tn esentd, fenomenele sunt
identificate cu principiile cunoasterii, iar senzatia
este principiul cunoasterii stiintifice. Hobbes
considera ca toata stiinta, inclusiv stiinta dreptului si
stiinta politica, deriva din senzatie si noi nu putem
descoperi cauzele proprii ale fenomenelor decat
pornind de la senzatie. In acest fel, filosoful se
distanteaza de rationalismul cartezian, precum si de
conceptie, filosofii cu caracter iluminist si rationalist
care aveau sa apara, sa se dezvolte in secolele
XVIII si XIX. Este si motivul pentru care filosoful a
fost considerat ca un filosof materialist. Principiul
fundamental la care se refera ganditorul este
,Schimbarea ca miscare”. El face distinctia intre
miscarea in ea insasi si aparitia sa, afirmand ca
ceea ce existda in mod real este numai miscarea.
Concepand miscarea ca pe un principiu suprem,
Hobbes Tsi limiteaza propriile idei materialiste.
Astfel, miscarea produce si aparenta in sensul de
fenomenalitate, pe care el o numeste constiinta.
Majoritatea exegetilor considera ca Hobbes
promoveaza un sistem filosofic opus teologiei i
chiar cu accente ateiste. Desi a recunoscut formal o
cauza prima, in realitate aceasta este un paravan
care sa-i disimuleze tendintele agnostice si chiar
ateiste. In logica argumentarii filosofului, totusi
Dumnezeu exista, chiar daca nu in sensul teologiei,
ci ca ,legiuitor”. Pentru Hobbes, legea, in general,
nu este o constructie arbitrara, ci un comandament,
un imperativ, cum ar fi spus Kant. Pentru ca un
astfel de imperativ sa fie dat, trebuie sa existe
cineva care sa comande, sa aiba puterea sa faca
legea, iar in cazul legii naturale acesta nu poate fi
decadt Dumnezeu. Pentru Hobbes, acest
,oumnezeu” nu este cauza prima in sens teologic
sau filosofic, ci ,prima putere din toate puterile”,
incompresibila si omnipotenta, dar corporala, pentru
ca filosoful nu vede nicio dificultate in a concepe ,,0
materie géanditoare”. In esentd, pentru el,
Dumnezeu este substanta, iar substanta si corpul
sunt acelasi lucru®. Este important sa subliniem,
pentru a intelege conceptia despre stat si societate,
ca, pentru filosof, credinta in Dumnezeu nu este
negatd, dar motivele acesteia nu sunt cele ale
teologiei, ci acelea pe care Hobbes le pune la baza
intregului sau sistem, adica speranta de a obtine
anumite avantaje si de a evita anumite daune. De
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remarcat ca, in opera sa, ganditorul respinge din
campul cercetarii atat teologia, céat si filosofia prima,
respectiv metafizica, deoarece aceasta din urma nu
se ocupa de ,cauzele prime”, ci are ca obiect simple
concepte nominative, preocuparea filosofiei fiind, in
opinia sa, o delimitare corecta a conceptelor, a
numelor pe care stiinfa le propune in procesul de
cunoastere sensibila a realitatii.

Ideile pe care noi le putem formula ca urmare a
cunoasterii sensibile sunt intotdeauna finite si
limitate, astfel ca o cunoastere a infinitului este
imposibild. Conceptul de infinit nu poate fi utilizat in
cunoasterea stiintifica. Cu toate acestea, autorul
sustine ca aceste limite apartin numai spiritului
nostru, si nu lucrurilor ca atare. Conceptia despre
Persoana suprema si respectiv atributiile acesteia,
etern, generabil si incompresibil, nu vor avea pentru
Hobbes valoarea unei filosofii prime, deoarece orice
preocupare metafizica trebuie sa defineasca
numele, semnificAnd concepte simple necesare
cunoasterii. In acest fel, orice incercare teologica
sau filosofica de a gandi Fiinta suprema este
exclusd de catre Hobbes. In ceea ce priveste ideile
politice si sociale ale lui Hobbes, remarcam inca de
la Tnceput ca ele stau sub aceleasi principii ca si
ideile sale despre existenta in general. De aceea, el
considera politica si dreptul ca pe o stiinta. Viata
etica si sociala este fondata pe spiritul de
conservare al fiintei umane. Pentru Hobbes, etica si
politica sunt stiinte constructive, ca si geometria sau
mecanica. Astfel, toate legile morale si politice
presupun ca efect un contract voluntar intre
oameni, care are ca scop sa instituie o viata sociala
posibild in conditii sigure. Tn continutul acestui
scontract” se pot deduce diferite reguli morale i
politice.

Regulile unui astfel de contract sunt strict
pragmatice, deoarece se bazeaza pe utilitate si pe
conservarea fiintei umane. Hobbes considera ca
~dreapta ratiune” este suficienta pentru a gasi legea
justa, echitabila, fara a recurge la un instinct
universal sau la un consimtamant general. Astfel,
ratiunea utilitara este considerata a fi suficienta
pentru a da un fundament dreptului, si nu ratiunea
conceputa in elementele sale de universalitate, asa
cum considerau teoreticienii dreptului natural.
Important pentru conceptia sa politica si sociala este
ideea sustinutd in mod constant de Hobbes, ca
omul nu este sociabil de la naturd. In natura sa,
apreciaza filosoful, omul este egoist, cautd numai
binele sau propriu si este insensibil fatd de
persoanele de langa el. Daca omul ar fi privit ca
guvernat numai de natura sa, ar trebui sa se ajunga
inevitabil la un razboi permanent intre fiecare individ
si semenii sai, pentru ca fiecare ar cauta sa obtina
un folos in dauna celorlalti. Asa cum afirma in mod
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constant filosoful in opera sa: Conditia omului, asa
cum era ea in starea de natura Tnainte de a intra in
viata sociala, este o stare de razboi al tuturor
impotriva tuturor’. Hobbes considera ca ceea ce
face posibila relatia interumana si instituirea
societatii este o predispozitie pur umana, care il
face pe om sa se diferentieze de lumea animala, si
anume ,dorinta” pe care omul o sustine prin
intermediul limbajului. Aceste doua aptitudini,
dorinta si limbajul, stau la baza relatijilor interumane
si fac posibila instituirea societatii civile.

Similar cu unele dintre conceptiile existentialiste
contemporane, Hobbes considera ca ceea ce
caracterizeaza fiinta umana in starea sa prosociala
este o dubla ingrijorare: ingrijorarea ca natura nu-i
asigura tot ceea ce este necesar pentru a-si
conserva propria existenta, iar pe de alta parte,
ingrijorarea fata de conduita persoanei de langa el,
pe care nu o poate cunoaste sau o prevedea.
Existenta celuilalt introduce un factor de
incertitudine care practic dubleaza ingrijorarea pe
care omul o are in starea sa solitara si naturala.
Remarcam inca o data similitudinea acestor idei cu
unele dintre tezele sustinute de Sartre sau
Heidegger. Aparitia celuilalt transforma, in conceptia

lui Hobbes, ingrijorarea in frica. ,Relatiile
interumane vor fi astfel minate din interior de
neincredere, rivalitate si cautarea mutuala a

superioritatii. Ceea ce Hobbes numeste starea de
razboi nu este nimic altceva decat aceasta conditie
unde oamenii, impartiti in interior intre frica de
moarte si cautarea gloriei, cad inevitabil in relatii de
animozitate. Dar acesta este si starea care trezeste
in fiecare constiinta necesitatii instituirii unei puteri
politice care, {indndu-i pe toti la respect, va putea sa
stabileasca principiile unei paci sau unei concordii
civile”™. Avand ca baza aceasta conceptie care in
esenta afirma ca in stare naturala omul este egoist,
supus ingrijorarii si angoasei, dar are totusi vocatia,
prin limbaj si dorinta, de a socializa cu altii, Hobbes
isi fundamenteazd teoria sa despre stat. in
Leviathan, filosoful susiine ideea ca statul este
intemeiat printr-un ,act voluntar”, prin care fiecare
om se angajeaza fata de fiecare altul de a investi un
tert (viitorul suveran) cu dreptul de a-l guverna: ,O
conventie a fiecaruia cu fiecare s-a facut ca si cum
fiecare i-ar spune fiecaruia: autorizez acest om sau
aceasta adunare si abandonez dreptul meu de a ma
guverna eu insumi, cu condifia ca si tu sa-i
abandonezi dreptul tau si ca tu sa-i autorizezi toate
actiunile sale in aceeasi maniera™. Aceasta este
expresia sintetica a ,,contractului social” in gandirea
filosofica a lui Hobbes.

Elementul de noutate care apare in aceasta
formulare este ,conceptul de autorizatie”. In baza
acestui concept se pot observa raporturile care se
realizeaza, pe de o parte, intre supusi si suverani,

iar pe de alta parte, raporturile supusilor intre ei. De
asemenea, in gandirea lui Hobbes acest concept
explica legitimitatea statului si a puterii suverane.
Astfel, prin ,conceptul de autorizatie”, oamenii sunt
autorii unei vointe politice a carei exercitare insa
apartine suveranului. Cu alte cuvinte, suveranul
(monarhul) este autorizat de catre membrii societatii
si el nu actioneaza decat in numele supusilor sai.
Pe de alta parte, supusii actioneaza doar prin
suveran. Se poate observa ca aceasta formulare
este foarte apropiata de teoria reprezentarii si de
principiile moderne ale suveranitatii.

In conceptia lui Hobbes, existd douad contracte
sociale: cel prin care indivizii se asociaza intre ei si
un al doilea contract prin care membrii societatii
cedeaza toate drepturile suveranului. Cu privire la
teoria legii, remarcam ca in gandirea filosofica a lui
Hobbes se pot identifica doua categorii: legile civile,
care reglementeaza relatiile intre membrii societaji
si, pe de alta parte, legile pozitive, respectiv legile
statului. Referitor la legile pozitive - in conceptia
moderna legile cu caracter normativ -, Hobbes
afirma ca ,autoritatea, si nu adevarul, este aceea
care face legea”. Legea este expresia vointei celui
care dispune de dreptul de a comanda; ea nu este
validata nici de particulari, nici de juristi, ci de unicul
legislator, care este suveranul, singura sursa a
legitimitatii legii pozitive. Avand ca baza contractul
social, statul apare, in conceptia filosofului, ca fiind
ideea apararii fericirii omului. Prin intermediul
statului se exprima, in cel mai inalt grad,
necesitatea partii sociale, deoarece statutul rezultat
din contract este antipodul starii naturale a omului,
singurul in masura sa aduca ,linistea fiintei umane”.

Asa cum se remarca in literatura de specialitate,
conceptia lui Hobbes duce in cele din urma la
totalitarism, deoarece contractul social nu limiteaza
statul in exercitiul puterii suverane, ci doar o justifica
pe aceasta, ii creeaza legitimitatea de care are
nevoie. Insusi filosoful insistd asupra acestui
aspect, considerand statul ca fiind o persoana
transcendenta, distincta de persoanele care o
compun, fapt sugerat de denumirea lucrarii sale
fundamentale ,Leviathan’, ceea ce inseamna un
monstru format din indivizi lipi{i pe carapacea sa si
care tine in mainile sale crosa si sabia. Puterea
suverana a statului transcende vointa particularilor
care il compun. Suveranitatea puterii este absoluta,
indivizibila si inviolabila. Titularul acestei puteri,
care, dupa caz, poate fi un guvernamant monarhist
sau republican, este, in conceptia lui Hobbes,
.injustitiabil”’, Tn sensul ca fiecare se supune vointei
celui care poseda puterea suverana in stat, dar el
nu poate sa foloseasca contra lui propria sa forta.
Prin urmare, titularul suveranitatii nu este supus
constrangerilor legii. Hobbes sustine ca monarhia
absoluta este regimul politic care raspunde cel mai
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bine acestor cerinte si poate sa asigure in cel mai
inalt grad pacea sociala. In analizele politice si
filosofice efectuate de-a lungul timpului asupra
doctrinei contractului social remarcam idea
fundamentala potrivit careia, de la Hobbes la
Rousseau, teoriile politice au fost intemeiate pe
doua notiuni: cea de ,stare de naturd” si cea de
,contract”. Intrebarea care s-a ridicat in diferitele
formulari ale acestei doctrine este aceea a autoritatii
politice legitime care poate sa exercite puterea
suverana asupra supusilor.

Aspecte critice privind filozofia

sociala a lui Hobbes

Prin conceptia sa, filosoful a facut din stat o forta
monstruoasa care absoarbe in totalitate individul
uman. Ganditorul sustine ca, prin contractul social,
oamenii trebuie sa lase deoparte tot ceea ce
caracterizeaza omenescul pentru a face loc fortei
statului, care sa-i protejeze si care sa garanteze
partea sociala. Se ajunge astfel la ideea ca, pentru
a pune existenta noastra sociala in siguranta, omul
trebuie sa renunte inclusiv la ratiunea sa personala
de a trai, adica la libertatea sa, fapt ce, evident,
contravine doctrinelor moderne despre democratie
si libertate. Teoria lui Hobbes duce, intr-adevar, la
absolutism, cauzele sunt insa profunde, tinand in
esenta de principiile filosofiei sale generale, pe care
mai sus le-am amintit in linii generale. Primul dintre
aceste principii este cel potrivit caruia exista ,o stare
de naturd”. Autorul nu explica ce intelege prin starea
de natura, dar pentru el este important ca exista.
Daca starea de natura anterioara starii sociale
presupune un alt aspect calitativ al omului, iar
individul produce printr-un act voluntar societatea,
atunci ar urma logic ca principiul starii sociale exista
inca din starea de natura. Se ajunge astfel la un
paradox sau o aporie: fie omul este prin natura
social ori egoismul postulat de filosof implica ih mod
necesar o stare pre-sociala, fie societatea nu poate
aparea dintr-un act voluntar, or, pentru Hobbes,
contractul sta la baza acesteia. Potrivit lui Hobbes,
starea de naturda este o stare conflictuala
permanenta a indivizilor, un razboi al fiecaruia
impotriva tuturor. Aceasta stare rezultd din natura
egoista a indivizilor, care inteleg ca cel mai mare
bine este bunastarea lor, prin urmare, Hobbes
afirma ca orice act, orice mijloc de a atinge acest
scop este bun, convenabil, permis, prin simplul fapt
ca poate sa-si atinga scopul urmarit, respectiv
bunastarea proprie. Acesta este, in conceptia lui
Hobbes, ,dreptul natural’, adica dreptul
imprescriptibil al oricarui individ.

Evident, o astfel de conceptie poate fi criticata din
perspectiva teoriei moderne a statului si a dreptului,
deoarece acest drept natural nu are nimic din
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caracterul obligatoriu al unui sistem normativ si nu
poseda nicio valoare morala. Starea pre-sociala
este la Hobbes, in mod necesar, o stare pre-juridica,
0 adunatura de indivizi, si nu o structura de relatii.
Filosoful este condus la o astfel de concluzie pentru
ca ignora dimensiunea complexa a omului, ca
persoana rationala si libera. Mai mult, conceptia sa
rezultd in mod necesar din ignorarea sau, daca nu,
chiar din negarea lui Dumnezeu. El afirma expres,
de altfel, ca ,in stare de natura legile naturale care
constau in echitate, justitie, gratitudine si celelalte
virtu{i morale, care depind de acestea, nu sunt
propriu-zis legi, ci calitafi care predispun omul la
obedienta si bunastare. Doar odata ce un stat este
instituit, si nu Tnainte, ele sunt in mod efectiv legi™*.
Filosofia lui Hobbes distruge practic fundamentul
moral al dreptului, pentru ca neaga principiile
morale si temeiul lor metafizic si, mai ales, valorile
teologiei, singurele care pot conferi o baza morala
oricarui sistem juridic. Autorul lasa dreptul sa se
intemeieze, la fel ca si statul si societatea, printr-un
simplu act de vointa lipsit de un fundament meta-
juridic, pe care ar putea sa-l confere valorile morale
sau religioase. Legea este doar un act de vointa al
suveranului fata de care trebuie sa te supui orbeste.

Societatea nu este pentru Hobbes decat o
reprimare a starii de natura, adica a starii de razboi,
prin instituirea unei forte suficient de mari ca sa
reprime egoismul natural al individului. Nu importa
in fond cum este instituita aceasta forta, singurul
lucru important este ca ea sa existe pentru a asigura
pacea sociala cu orice pret. Avand in vedere acest
deziderat, concluzia logica care rezulta este ca orice
consideratie calitativd asupra ordinii juridice sau
sociale este exclusa. Simpla institutionalizare a
constrangerii este suficienta. Prin urmare, nu
legitimitatea este cea care primeaza privind
instituirea puterii statale, desi filosoful considera ca
o poate formula, ci eficienta puterii statale.
Remarcam apropierea peste timp a conceptiei lui
Hobbes de géandirea pragmatistda contemporana
care, in esentd, subordoneaza statul, morala si
adevarul utilitatii. Fara a intra in amanunte,
observam ca aceasta este conceptia tipica a
societatilor liberale bazate pe concurenta
neingradita si a economiei de piata. Spre deosebire
de alti precursori ai doctrinei contractului social, cum
ar fi Rousseau, Hobbes se dovedeste neincrezator
in natura umana si, implicit, in tot ceea ce tine de
persoana, personalitatea umana si valorile care o
reprezinta.

Deoarece ii lipseste orice scop mai inalt si care ar
transcende egoismului individual si intronarea unei
ordini absolute ca pace social3, filosofia lui Hobbes
nu are cum sa sustina perfectibilitatea omului si, de
asemenea, nu poate sustine valorile fundamentale
ale existentei umane, cum ar fi aceea de bine,

11—




File de istorie

adevar sau dreptate. Doar ordinea care constrange
il poate sili pe om sa fie nu bun, ci disciplinat,
trasatura suprema a individului in conceptia lui
Hobbes trebuind sa fie obedienta fata de cel care
exercita puterea, si nu rafiunea libera, singura in
masura sa-i confere valoarea de persoana.
Remarcam in aceasta scurta prezentare ca teoriile
privind contractul social pot fundamenta atat o
doctrina despre stat si societate cu caracter totalitar,
asa cum se intdmpla in cazul lui Hobbes, cu
consecinta negarii valorilor morale si rationale ce
caracterizeaza in mod natural fiinfa umana sau o
teorie care sa incerce o constructie democratica a
societatii prin recunoasterea calitatilor naturale,
rationale si morale ale omului si implicit
recunoasterea drepturilor subiective individuale si
naturale, teoretice sustinutd de John Locke si de
Jean Jacques Rousseau. O alta problema care
prezinta interes si pe care ne propunem sa o
analizam intr-un alt articol in legatura cu aceasta
doctrina se refera la intelesurile si semnificatiile
reliefate de gandirea teologica ortodoxa si de
filosofia contemporana asupra conceptelor de ,stare
de natura” si ,stare sociala a omului”. Exista totusi
un element comun pe care il putem identifica atat in
gandirea lui Hobbes, cat si conceptiile filosofice
ulterioare. Hobbes, punand accentul pe ceea ce
doresc indivizii sa fie societatea, renunta la a analiza
ceea ce este acesta pentru a se opri asupra a ceea
ce trebuie sa fie. Aceasta distinctie in gandire, intre
ceea ce este si ceea ce trebuie sa fie, se va prelungi
in toate filosofiile ulterioare, dintre care amintim
filosofia kantiana, hegeliana sau chiar marxista. Tntr-

o astfel de conceptie, filosofii au in vedere mai mult
viitorul decat prezentul. Acesta din urma nu mai este
decat un pretext pentru a defini ceea ce trebuie sa
fie. O contributie importantd in acest sens o are
filosofia kantiana, care, in ,Critica ratiunii practice”,
face din acel trebuie un concept fundamental. Se
cunoaste insa ca, pana la urma, vizionarismul social
a fost un esec. Dezvoltarea societatii umane pe
termen lung este imprevizibila, iar ideea de progres
nu corespunde unei constructii reale care sa fie
evidentiatd in orice moment al evolutiei istorice
sociale. Referitor la acest aspect, ne propunem intr-
un alt studiu sa evidentiem limitele contemporane
ale celebrei formule hegeliene ,lIstoria este
progresul omenirii in consgtiinta libertaji”.

" lon Deleanu, Drept constitutional si institutii politice,
Editura Europa Nova, Bucuresti, 1996, vol |, p. 260.

2 loan Muraru, Protectia constitutionald a libertatilor de
opinie, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1999, p.17.

% Aristotel, Etica Nicomahica, Editura IRI, Bucuresti,1998
p. 112.

* Hoffding, Histoire de la philosophie moderne, Paris,
1924, p. 276.

® Nicolae Popa, lon Dogaru, Gheorghe Danigor, Dan
Claudiu Danisor, Filosofia dreptului. Marile curente, Editura
All Beck, Bucuresti, 2002, p. 153.

¢ Pentru detalii, a se vedea Nicolae Popa..., op. cit., p. 152
— 154,

" Pentru dezvoltari, a se vedea Giorgio del Vecchio, Lectii
de filozofie juridica, Editura Hamangiu, Bucuresti, p. 85.

8 Nicolae Popa..., op. cit, p. 156.

® Thomas Hobbes, Leviatan, Editura Stiintifica si
Pedagogica, Bucuresti, 1960, p. 177.

° Ibidem, p. 76 — 77.

Istoricul
Societatii Anonime de Petrol ,Internova”

(1936-1948)

Societatea petroliera ,Internova” a fost infiintata la
22 iunie 1936, fiind inregistrata la Tribunalul llfov,
Sectia Notariat si autentificata sub nr. 20.905 din
iunie 1936. A fost inregistrata la Registrul
Comertului sub nr. 268/1936, sediul fiind in
Bucuresti, pe strada I.C. Bratianu, nr. 22. Scopul
societatii era comerful, industria si transportul
petrolului si derivatelor, atat din interior, cat si pentru
export, fie pe cont propriu, fie in comision, precum si
orice alta activitate in legatura cu exploatarea,
industria, comertul si transportul petrolului. Capitalul
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social era de 1.000.000 de lei impartit in 1000 de
actiuni la purtator, in valoare fiecare de 1.000 de lei,
care a fost subscris si deplin varsat de catre
fondatori'. Capitalul va ajunge apoi in anul 1944 la
5.000.000 de lei. Fondatorii societatii au fost ing.
[.D. Matak, avocat Sebastian Marcu, Herman
Singer, care au varsat cate 200.000 de lei fiecare,
ing. D. Weinstein, Jacques Singer, David Sabetay si
Leopold Desider Nadler, care au varsat cate
100.000 de lei fiecare. Administrarea societatii se
facea de catre un consiliu de administratie compus
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din trei pana la sapte persoane numite pe trei ani.
Pentru prima perioada membrii fondatori constituiti
in adunare generala au numit primul consiliu de
administratie compus din ing. I.D. Matak presedinte,
Herman Singer, Jacques Singer si David Sabetay
administratori delegati, iar ing. D. Weinstein si
Sebastian Marcu membri. Pentru primul an au fost
numiti si cenzorii, in persoana lui Leo Michail, A.
Spindler, S. Bugaievski, iar cenzori supleanti au fost
numiti Alfred Feldman, Reinhold Wutke si M.
Calavrezo. Adunarea generala se putea intruni si
decide valabil asupra oricarei probleme, daca
unanimitatea actionarilor controlati de consiliu erau
de fata si erau de acord pentru {inerea dezbaterilor.
Pentru a putea functiona, membrii fondatori s-au
adresat Camerei de Comert si Industrie din
Bucuresti care a eliberat autorizatia legala in baza
avizului favorabil nr. 6.102 din 1936.

Activitatea petroliera a acesteia se va desfasura
alaturi de alte cateva societati mici si anume: Nova,
Sanova si Petrolul Filaret. Societatile ,Internova”
SAR, ,Nova” S.i.n.c.,, ,Sanova” SAR si ,Petrolul
Filaret” S.i.n.c., fiind societati mici, functionau toate
sub aceeasi conducere avand acelasi sediu cu
sectii de contabilitate, corespondenta si arhiva,
depozite si expediii si curieri. Societatea Sanova
avea cinci sonde la schela Runcu cu un personal cu
32 lucratori, precum si o sonda de explorare la
Faget unde erau angajati 40 lucratori. Societatea
Petrol Filaret a fost o societate care a functionat in
realitate, cu un depozit de produse petroliere in
Bucuresti, iar in primavara anului 1941 isi va inceta
activitatea prin vanzarea depozitului societatii
Internova care i va pastra emblema.

.,Nova” S.in.c. era reprezentatd prin Herman
Singer, Jacques Singer, David Sabetay si Alfred
Feldman?. Aceasta detinea un depozit de produse
petroliere numit ,Nova” deschis in comuna Jimbolia
din judetul Timig-Torontal. Depozitul a fost construit
cu aprobarea tuturor autoritatilor competente din
Jimbolia, precum si cu autorizatia de functionare a
Ministerului de Industrie si Comer{, Directia
Generala a Minelor, cu 61.656 din 05.08.1927, pe
un teren proprietatea societatii, avand o intindere de
1562 mp la care s-au mai adaugat in 1937 o
portiune in suprafatd de 1.735 mp inchiriata de la
Primaria Jimbolia. Aici existau patru rezervoare din
tabla de fier de 5 mm grosime asezate pe sol, pe
postamente de beton cu capacitati intre 20.000-
30.000 kg unde se depozitau benzine auto grea,
motorina si petrol rafinat. Umplerea rezervoarelor se
facea prin conducte subtiri de doi foli in lungime de
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150 m, prin care produsele petroliere erau pompate
de la linia de descarcare in rezervoare. Langa
rezervoare era un canal colector, inchis, din
caramida, fara scurgere la strada. Depozitul,
singurul in comuna, aproviziona o bogata regiune
agricola si industriala corespunzand astfel unei
nevoi reale.

Nedetinand terenuri petrolifere proprii, societatea
exporta, in baza autorizatiilor eliberate de Ministerul
Economiei Nationale — Directia petrolului si in
conformitate cu prevederile art. 206 din Legea
minelor, diferite cantitali de titei parafinos si
neparafinos, produse de diferite societati petroliere
mici, precum si de societati petroliere mari cum ar fi:
,Colombia”, ,Astra Romana”, ,Unirea”, ,Petrolul
Romanesc” etc. Titeiul era cumparat de asemenea
de la diversi redeventiari sau mici producatori care
isi vindeau pentru export cantitatile detinute cu
preturi diferite pe vagon prin Bursa de Marfuri
Bucuresti si se exporta in Slovacia, Protectorat,
Germania si Italia®. La inceput, societatea nu a
detinut depozite proprii pentru desfacerea
produselor petroliere en-gros si en-detail si nu a
facut operatiuni comerciale pe piata interna.

Potrivit avizului Comisiei pentru incadrarea
personalului romanesc in intreprinderi, societatea
.Internova” si rafinaria sa de petrol ,Noris” respectau
dispozitile legii pentru utilizarea personalului
roméanesc. Pana in anul 1941, societatea a avut un
numar de patru angajati evrei, apoi nu a mai avut
nici un salariat evreu si nici nu i s-a repartizat
vreunul la munca obligatorie. Conform prevederilor
Decretului Lege 864 din 1941 publicat in ,Monitorul
Oficial” nr. 233 din 02.10.1941, salariatilor arieni
care aveau drept la concediu societatea le achita
echivalentul in bani, iar pentru salariatii evrei se
efectua plata echivalenta, din care se deduceau
impozitele si taxele militare corespunzatoare Casei
Asigurarilor Sociale, Tn contul Subsecretariatului de
Stat al Muncii. Acesta, in octombrie 1941, se ridica
la suma totala de 25.186 lei*. Societatea Internova
detinea un numar de 32 functionari, Petrolul Filaret
- 15, Nova - 5, Sanova - 8, Petrolul Valcii - 6,
Depozitul Jimbolia - 5.

Potrivit jurnalului Consiliului de Ministri incheiat in
sedinta din 15 iunie 1936 si publicat in ,Monitorul
Oficial” nr. 148 din 29.06.1936, pagina 5.586, in
»interesul functionarilor publici si particulari, cum si
in interesul obstesc”, acestia erau obligati, indiferent
de sex si religie, sa-si procure, prin societatile unde
lucrau, masti de gaze pentru a se apara in cazul
declansarii unor conflicte militare®. Pretul mastilor de
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pentru familile salariafilor preful trebuia achitat
integral.

Rafinaria Noris, apartinand lui Jean Focsaner din
Ploiesti, nu detinea instalatii de cracare, dar putea
prelucra 51.000 de tone. Era formata dintr-un
rectificator pentru benzina de 43.000 de litri, doua
blazere de 60.000 de litri fiecare si 4 cu o capacitate
de 5 vagoane, un preincalzitor, 2 agitatoare, pompe,
cazane de aburi, uzina electrica pentru curentul
primit de la Floresti, 24 rezervoare, line de gara;j
pentru 45-47 vagoane, rampa de incarcare pentru
motorind, petrol, benzina, {itei®. Personalul era in
1936 format din 30 persoane ale caror salarii variau
de la 3.000 lei, un portar, la 3.000-4.000 Iei,
distilatorii, 5.000 lei sefii mecanici si 6.100 lei
chimistii si administratorii.

n urma a doud memorii adresate Directiei Minelor
referitoare la completarea instalatiei pentru fabricat
vaselind, unsori si produse chimice, cu aparatele
solicitate;, in baza deciziei ministerului cu nr. 74.652
din 04.12.1936, a fost repusa in funciie sectia de
vaselina a rafinariei Noris. Societatea fabrica, pentru
Ministerul Apararii, vaselina de arme din pacura,
precum si unsoare consistenta din motorina rafinata
cu aprobarile date de Institutul Geologic. Se mai
fabrica tot pentru armata unsoare de bocanci si
harnasament, produs care nu figura in repertoarul
statistic al marfurilor si care era taxat la impozitul pe
cifra de afaceri cu 3%, incadrandu-se la articolul
1733 din tariful vamal si 3293 din repertoarul
statistic.

Tn 30.10.1936, societatea ,Internova”, prin
administratorul delegat David Sabetay a incheiat un
contract de asociatie si participare conform
»Monitorului Oficial” nr. 223/1936 cu ing. Adolphe
Duqué din Ploiesti si Otto Focsaner tot din Ploiesti
referitor la exploatarea sectiei de ulei de vaselina,
unsori consistente si acizi naftenici de pe langa
rafinaria Noris din Ploiesti’. Firma ing. Duqué muta
la rafinarie intreaga sa instalatie de fabricat uleiuri si
acizi naftenici, iar ,Internova” punea la dispozitia
firmei atelierul mecanic si personalul necesar.
Capitalul necesar exploatarii era evaluat la 250.000
lei din care 150.000 lei ing. Duqué si 100.000 lei
.internova” in timp ce Otto Focsaner aducea ca
aport cunostintele sale tehnice. Beneficiile sau
pagubele se Tmparteau in proportie de 25%
Jnternova” si 37,50% fiecare, ing. Duqué si ing.
Focsaner.

Totodata, prin decizia nr. 84.282 din 08.01.1937 a
Ministerului Industriei si Comertului, s-a autorizat

rafinaria ,Noris” sa repuna in functiune si sa
schimbe amplasamentul a patru rezervoare, nr. 17,
20, 22 si 36, care aveau o capacitate cuprinsa intre
1.670 litri si 14.622 litri pentru benzina, pacura,
motorina si petrol. Pentru Expozitia de la Paris din
1937, din suma de 1.000.000 lei evaluata de
Ministerul Industriei si Comerfului pentru societatile
petroliere, societatea a contribuit cu suma de 7.200
lei, respectiv cu 0,72%® In decembrie 1937,
societatea se adresa Ministerului Finantelor,
Serviciului petrolului, solicitand bine vointa
serviciului de a aproba ca toate transporturile de {itei
parafinos sa se faca prin rafinaria Noris din Ploiesti
exploatata de societate. Rafinaria ,Photogen” din
Brasov a societatii ,Vacuum Oil Company” necesita
titeiuri parafinoase pentru prelucrare, dar in timpul
iernii acest {itei se congela si ingheta chiar si cand
pomparile erau oprite pentru cateva ore,
nemaiputand fi incarcat de societatea Concordia la
Baicoi. Pe tot timpul cand navigatia pe Dunare era
deschisa, rafinaria Noris prelucra in buna parte
produsele petroliere destinate exportului prin portul
Giurgiu, in Cehoslovacia si Ungaria, pentru firma
Ungarische Petroleum-Industrie A.G. Budapesta.
Negasindu-se convenientd de a lucra pentru
consumul intern, activitatea in rafinaria societaji
urma sa inceteze, odata cu inchiderea navigatiei pe
Dunare si pana la reluarea acesteia®. Aprobarea ar fi
dat posibilitatea evitarii sistarii lucrului si implicit
concedierii lucratorilor Tn pragul iernii. Operatiunile
se faceau sub stricta supraveghere a organelor
financiare de control astfel ca societatea propunea
chiar suspendarea distilarii titeiului Tn timpul
operatiunilor de tranzit.

in data de 20.03.1938, s-a desfasurat, la sediul
societatii, sedinta consiliului de administratie care a
luat act de demisiile lui Sebastian Marcu si D.
Weinstein, din calitatea de administratori, si a lui A.
Spindler, din calitatea de cenzor, cooptandu-se
conform art. 126 pe Nicolae P. Anastasiu si maior
Alexandru Ratiu ca administratori, iar in locul vacant
de cenzor pe Alfred Feldmann. in 20 octombrie
1938, consiliul de administratie coopteaza pe
Gheorghe Niculescu — Ciufu'.

Adunarea Generala a actionarilor din 7 aprilie
1939 aproba in unanimitate realegerea in Consiliul
de Admnistratie, pe o durata de trei ani, pe: I.D.
Matak, presedinte, Alexandru Ratiu, Nicolae P.
Anastasiu si  Gheorghe Niculescu Ciufu,
administratori si Herman Singer, Jacques Singer si
David Sabetay, ca administratori delegati. Numeste
cenzori pe dr. Stefan Ciocardel, Stefan Urlateanu si
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Marcu Kaufmann si cenzori supleanti pe Constantin
Itigan, Stefan Antim si losef Harras. Este votat
bilanful general, la 31.12.1938, fiind atribuit
actionarilor drept dividend suma de 100.000 de lei,
adica cate 100 de lei de fiecare actiune. Conform
bilantului, capitalul social era de 1.000 de lei,
amortizarile 48.301 de lei, stocuri si produse de {itei
in valoare de 5.689.318 de lei, iar profitul si
pierderea pe anul 1937 a fost de 5.391 de lei".

In 27 februarie 1941, prin act de vanzare-
cumparare autentificat la grefa Tribunalului Ilfov,
Sectia Notariat sub nr. 2446, societatea Internova,
conform si publicatiei din Monitorul Oficial nr.
46/1941, cumpara de la societatea ,Petrolul Filaret”,
societate in nume colectiv (S.i.n.c. Nova si Alfred
Feldman), cu sediul in Bucuresti, strada General
Traian Mosoiu, nr. 36 (Pieptanari), imobilul situat in
Bucuresti, strada Pieptanari nr. 86, reprezentand
depozit de produse petrolifere, impreuna cu toate
constructiile, instalatiile si mobilierul aflat acolo™.
Depozitul fusese cumparat in baza contractului de
vanzare-cumparare autentificat de Tribunalul Ilfov,
Sectia Notariat sub nr. 1957/1930, si transcris la
acelasi tribunal sub mr. 7393 din 1930, incheiat cu
Maria J. Kapralik-Gane si J. Kapralik. Pretul vanzarii
era de 2.500.000 de lei, imobilul fiind asigurat la
Societatea de asigurari Dorna-Vatra pana la
1.01.1942. Societatea Petrolul Filaret transmitea
cumparatoarei si dreptul de proprietate si folosire a
emblemei ,Petrolul Filaret” fie pentru continuarea
comertului prin depozitul cumparat, fie asa cum
considera. Potrivit inventarului anexat la actul de
vanzare-cumparare depozitul avea birouri,
magazie, cazan de aburi, camera de pompa, 15
rezervoare de diferite capacitati, 6 conducte, 64
butoaie si 154 butoaie la clienti. Cladirile ocupau
161 mp, iar terenul propriu 1105 mp, rezervoarele
261 mp, iar terenul inchiriat de la CFR pentru aceste
rezervoare 1261 mp. Depozitul nu avea garda
militara, dar ar fi avut nevoie de un comandant si trei
oameni.

Depozitul era aprovizionat prin vagoane cisterna,
garate in Gara Filaret, prin conducte sau
autocisterne care aduceau {iteiul de la rafinariile din
Ploiesti. Noris avea un numar de trei vagoane-
cisterna proprii cu o capacitate de 45 tone, 23
vagoane inchiriate cu o capacitate de 345 tone,
toate pentru produse albe, iar pentru produse negre
doua vagoane proprii cu o capacitate de 30 tone si
8 vagoane inchiriate a 120 tone™.

Rafinaria Noris, in decembrie 1939, a suferit un
incendiu, alaturi de rafinaria Orion a societatii
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Unirea si Apolon de la Targoviste. Considerandu-se
ca aceste incendii s-au datorat actiunilor de sabotaj
intreprinse Tmpotriva rafinariilor care faceau export
in Germania, la 11.12.1939, la intrevederea pe care
amiralul Canaris, seful Serviciului de Informatii
German a avut-o cu Mihai Moruzov, seful Serviciului
de Informatii Romén, s-a discutat problema
masurilor care trebuiau sa fie luate in domeniul
petrolier. S-a discutat, printre altele, despre paza si
siguranta  regiunilor  petrolifere,  siguranta
transporturilor feroviare, paza transporturilor pe
Dunare si controlul navigatiei cu nave speciale si
rapide, precum si actiunile de sabotaj din regiunile
petrolifere™. Beneficiul realizat de societate in anul
1941, fara sectiunile Petrolul Filaret si Nova, s-a
cifrat la suma de 10.047.564 lei®™.

Cu toate ca productia globala de titei a Romaniei
a scazut neincetat, productia de benzine, uleiuri si
motorind, produse de importanta strategica, nu
numai ca nu a scazut, dar a si crescut. Aceasta s-a
datorat fondurilor puse la dispozitie de catre stat, la
cererea germanilor, pentru investitii in instalatii noi,
pentru fabricarea benzinelor de avioane si a
uleiurilor de calitate superioara. In schimb, productia
de petrol lampant, destinatd aproape exclusiv
nevoilor consumatorului civil a scazut de la 839.946
tone In 1938 la 488.358 tone in 1943". Procedand
conform indrumarilor date de Subsecretariatul de
Stat al Aprovizionarii de a intensifica cat mai mult
posibilitatea desfacerii petrolului lampant necesar in
special pentru alimentarea populatiei sarace,
societatea a pus in exploatare, incepand cu iunie
1942, un nou depozit, exclusiv pentru petrol
lampant, situat Tn Bucuresti, strada inginer Tei, nr.
3. Pentru a desface pe piata petrol lampant,
societatea era nevoita sa ob{ind autorizatiile
necesare aratand autoritatilor ca ,in practica
obtinerea autorizatiilor de catre micii consumatori,
care consumau cantitati relativ reduse la sobe de
petrol, masini de gatit, injectoare pentru incalzit,
curatatul sculelor, era foarte dificila, astfel ca in fapt
toti acesti consumatori renuntau mai degraba a
scoate autorizatiile, preferand sa consume petrol
lampant, chiar daca nu au dreptul la acesta, stiind
dinainte ca va fi greu de gasit contravenientii de
aceasta categorie, aflati In mai toate gospodariile™®.

Pentru cei ce consumau anumite cantitati lunare,
societatea solicita Ministerului Finantelor sa renunte
.a formalitatea obtinerii autorizatiei”, acestia
putandu-se justifica cu documentele elaborate si
prezentate de societate. Societatea comercializa
petrolul lampant in bidoane si pentru alte scopuri
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decat acelea pentru ars in lampi. in 1942,
presedinte al Consiliului de administratie este lon D.
Matak, iar membri in consiliu Petre |. Stavar,
administrator, Herman Dahl, administrator delegat si
dr. Leon Scridon. Cenzori erau Stefan Ciocardel si
loan Velicescu, iar secretar dr. lon Ceuca. Director
al rafinariei Noris din Ploiesti era Alexandru Barth™.
In sedinta Consiliului de administratie din
18.02.1943, presedinte al Consiliului de
administratie a fost ales dr. Leon Scridon. in 1942,
au fost exportate in Germania 9656 de tone de {itei,
iar in ltalia 2243 de tone de {itei, 402 de benzina,
479 de tone de petrol, 92,60 de tone de motorina si
371,86 de tone de pacura. Pe piata interna,
respectiv Bucuresti si Tmprejurimi, s-au desfacut
1235 de tone pacura, 929 de tone de motoring,
2576 de tone de petrol, 527 de tone de combustibil,
195 de tone de benzina, 209 de tone de benzina
grea, 143 de tone de motorina agricola, 39 de tone
de petrol agricol, 67 de tone de petrol industrial, 1,3
tone de unsori, 6,8 de tone de uleiuri denaturate si
3,5 tone deuleiuri.

In sedinta Consiliului de Administratie din
28.09.1944, au fost inlocuiti din Consiliul de
Administratie Herman Dahl, cetatean roman de
etnie germana si directorul Alexandru Barth
(concediat la 30.09.1944), etnic german, fiind ales
presedinte dr. Stefan Ciocardel, iar administratori dr.
Leon Scridon si Petre |. Stavar. Ministerul I-a numit
administrator din partea statului pe dr. Alexandru
Bad®. A fost concediat, de asemenea, pe
30.09.1944, si conducétorul depozitelor Rohrich
Emil. Cenzor al societatii era Patru Dumitru.

Tn noiembrie 1943 numérul total al salariatilor era
de 29 din care 24 romani, 4 germani si un grec. In
perioada aprilie 1943 pana in septembrie 1943 au
fost exportate Tn Germania prin vama Giurgiu 5350
tone produse petroliere in valoare de 184.362.308
lei in baza contractului incheiat cu firma germana
Rdmanien Mineraloel Berlin. Pe langa aceste
exporturi, societatea desfacea produse petroliere in
cuprinsul municipiului Bucuresti si comunele din jur
cu autovehiculele proprii, aprovizionand societati,
populatie, masini agricole, farmacii, drogherii,
inclusiv cu petrol lampant si benzina speciala.
Valoarea acestor vanzari pe plan intern in perioada
aprilie-octombrie 1943 s-a ridicat la valoarea de
25.391.631 lei. Societatea detinea doua
autocisterne marca Opel si Gaz si doua autodube.
Una din autodube a apartinut Legatiei franceze si a
fost cumparata in iunie 1943 cu aprobarea
ministerului Economiei.

intre 1 octombrie 1943 si 31 iulie 1944,
societatea a exportat prin vama Giurgiu in Germania
cantitatea de 10.482 de tone de produse petroliere
si anume: benzina, motorina, pacura, unsori, uleiuri,
petrol lampant®'. in perioada 1 noiembrie 1944 — 31
aprilie 1945, societatea a exportat 506 tone de
produse petroliere pe front, in contul U.R.S.S., iar la
consumul intern a livrat 2.665 de tone*. Numarul
salariatilor, in 1945, era de 19. Societatea nu a avut
personal evacuat sau dispersat in alta localitate.
Prin decizia nr. 4.652 din 14.08.1946 a Comisiei
interimare C.A.S.B.l., Arion Samuel si Lapatuchin
Boris au fost numifi membri in consiliul de
administratie al societatii, in locul lui Nicolae
Fagarasanu si Dumitru lonescu. Decizia a fost
inregistrata si la Monitorul Oficial nr. 200 de vineri
30.08.1946. in sedinta din 26.08.1946, a fost ales
ca presedinte al Consiliului de administratie Samuel
Arion si Boris Lapatuchin, administrator delegat.
Director al societati a fost numit loan P.
Constantinescu si a incetat dreptul de a semna al lui
Stefan Ciocardel, fost presedinte al Consiliului de
administratie, al lui Leon Scridon, fost administrator
delegat, al dr. loan Ceuca, fost avocat procurator, al
lui Aurel Pop, fost administrator de supraveghere si
al lui David Rosenstreich, fost director. Consiliul
hotaraste sa intervina la societatea Ucrneft, pentru
redarea autoturismelor Fiat 500 si 1100 ridicate de
Armata Rosie, precum si repararea autocisternelor
la garajul Leonida si vanzarea autodubelor Renault
si Craysler, la fier vechi, fiind prea uzate pentru a fi
reparate. Totodata, se hotaraste contractarea unui
imprumut de la BCR, garantat cu ipoteca asupra
depozitului din Pieptanari, si cu gaj asupra a doua
autocisterne ale societatii, in valoare de 30.000.000
de lei®.

La solicitarea C.A.S.B.l.,, in septembrie 1946,
conducerea societatfii preciza ca capitalul de
5.000.000 de lei se repartiza in proportie de 38% ca
fost german, predat organelor de stat sovietice prin
societatea Ucrneft si 62% sub controlul C.A.S.B.1.,
apartenenta facand obiectul unor cercetari din
partea organelor competente din C.A.S.B.l. si
C.A.C. Cifra de afaceri pentru 1 ianuarie — 31 iulie
1946 se ridica la suma de 64.855.143 de lei. Pe
acest interval de timp, nu exista beneficiu, ci doar o
pierdere de 16.274.491 de lei. Totalul personalului
se ridica la 15 persoane, iar cu membrii de familie la
21.

Revendicarile  muncitorilor  referitoare la
infiintarea unui economat nu fusesera satisfacute
nici pana in luna mai 1946. Conform legii
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economatelor, societatea era obligata sa infiinfeze
un economat propriu care sa satisfaca nevoile mari
ale salariatilor pentru alimente, Tmbracaminte,
incaltaminte etc. Societatea a tratat aceasta
importanta problema prin simpla Tinscriere a
salariatilor la economatul nr. 11 al U.S.I.C. care insa
nu corespundea deloc, avand marfuri putine si
scumpe si ,neajutand cu nimic la indreptarea traiului
greu al salariatilor’. Pentru timpul cat nu s-a putut
aproviziona nici cu strictul necesar, despagubirile
cuvenite de la 3 mai 1945, data infiintarii
economatelor si pana in mai 1946, se ridicau la
suma de 60.000 de lei lunar pentru un salariat si la
30.000 de lei lunar pentru fiecare membru de
familie. Revendicarile erau legale si reprezentau un
minim pentru acoperirea nevoilor. In 9 iulie 1946,
salariatii au adresat un memoriu inginerului Boris
Emanoilovici Lapatuhin in care au aratat situatia
foarte grea in care se gaseau si dorinta de a le fi
solutionate favorabil revendicarile solicitate, pe care
le-au cerut mereu conducerii societatii, dar care, in
persoana administratorului numit de C.A.S.B.1,, le-a
amanat ,obiectdnd mereu ca nu are posibilitati
financiare”. Toate incercarile lucratorilor s-au izbit de
,reaua-vointa a administratorului” care nu infiintase
nici cantina, lucratorii de la depozitul ,Petrol Filaret”
primind ,,suma ridicold” de 1200 de lei pe zi pentru
18 zile lucratoare pe luna, in timp ce o masa
modest& costa minim 6-7000 de lei. In luna august
1946, datorita faptului ca actiunile societatii ce
fusesera tinute de C.A.S.B.l. au trecut in ména
concernului sovietic , Obiedinienie Ucrneft” si
atitudinii hotarate a salariatilor si a comitetului de
intreprindere, s-a reusit sa se stea de vorba cu
delegatul sovietic, reprezentantul Ucrneft, si sa se
obtina o imbunatatire ,la starea proasta in care se
gaseau salariatii institutiei”. S-a rezolvat in primul
rand problema cantinei, dar, din cauza lipsei de
capital rulant si a inactivitatii societatii, nu s-au putut
rezolva concomitent toate revendicarile, ele urmand
a fi rezolvate in timp de catre societate si impreuna
cu reprezentantii comitetului de fabrica.

Pentru satisfacerea revendicarilor de cantina ale
salariatilor, s-a decis, pentru timpul lucrat de
salariati intre 1 decembrie 1945 si 15 mai 1946,
achitarea catre fiecare, a unei diferente pana la
suma de 2500 de lei pe zi, pentru 25 zile lucratoare
pe luna. Pentru timpul dintre 15 mai si 31 iulie 1946,
suma care s-a achitat fiecarui salariat a fost
diferenta pana la 3500 de lei pe zi, socotita pentru
25 zile lucratoare. De la data de 31 iulie si pana la
organizarea cantinei, s-a achitat fiecarui salariat
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suma de 3500 de lei pe zi pentru 25 zile lucratoare.
S-a hotarat reluarea in folosinta a depozitului din
Bucuresti, strada Mitropolit Veniamin Costache, nr.
3, detinut cu chirie de catre societatea Unirea,
precum si a personalului utilizat de aceasta
societate. O parte din mobilierul societatii a fost
incredintat spre custodie administratorului delegat,
ing. Lopatuchin Boris, iar mobilierul de birou a fost
depozitat la centrala societatii din strada Bratianu,
nr. 22. In august 1946, societatea detinea depozite
proprii in comuna Negru Voda, judetul Constanta;
Jimbolia, judetul Timis si la Sf. Gheorghe. Aceste
depozite au fost asigurate la societatea Victoria,
renuntandu-se la societatea Dorna Vatra.

In ceea ce priveste economatul, societatea s-a
afiliat la economatul societatii S.A.R.D.E.P. din
Bucuresti, strada Nicolae lorga, nr. 25, deoarece
comitetul de fintreprindere al societatii Creditul
Minier nu si-a dat asentimentul pentru participarea
salariatilor societatii ,Internova” la cantina lor.
Societatea va fi absorbita prin fuziune, conform
hotaréarii Adunarii generale din 31 martie 1947, de
catre societatea Sovrompetrol, alaturi de alte
societati petroliere cum ar fi; ,Buna Speranta”,
.Meotica Roméana” si ,Explora™.

Adunarea Generala extraordinara din data de
31.03.1947 care a avut loc la sediul societatii sub
presedintia lui Arion Samuel, fiind prezent cenzorul,
precum si unicul actionar si detinator al capitalului
social si anume Societatea ,Sovrompetrol”, dupa ce
aproba bilantul incheiat la 31.12.1946, aproba

fuziunea societatii Internova cu societatea
Sovrompetrol, prin incorporarea si absorbtia
societatii Internova, recunoscand ca toate
operatiunile acesteia din intervalul 01.01 -

31.03.1947 au fost efectuate in contul societatii
Sovrompetrol. Actiunile Internova care au fost
aduse ca aport in societatea Sovrompetrol au fost
anulat. Conform bilantului, investitiile societatii au
fost de 11.916.670 lei, pierderile pe exercitiul 1945-
1946 s-au ridicat la suma de 113.443.985 de lei, iar
creditorii aveau sume investite de 162.418.214 de
lei?.

Dupa nationalizarea din 11 iunie 1949, conform
Legii 119, anexa 4, 22 de societati petroliere care
activau in Romania au intrat in proprietatea statului
care le-a organizat in doua mari entitati. Prin Decizia
nr. 56 din 9 iulie 1948 a Ministerului Minelor si
Petrolului, s-a infiintat Centrala Petrolifera
»,Muntenia” cu sediul la Bucuresti, din care, conform
art. 5, faceau parte societatile: Prahova, Astra
Roméana, Steaua Romana, Dacia, Romano-
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Belgiana, Vacuum Oil Company, Xenia, Noris,
Unirea, Foraj Lemoine® etc. Prin Decizia nr. 91 din
26 iulie 1948, s-a constituit Centrala Petrolifera
,Moldova” cu sediul la Moinesti, judetul Bacau si la
Bucuresti si unde conform art. 5 intrau de asemenea
societatile amintite mai sus®. Conform Legii 119 din
11 iunie 1948 — Anexa 4, se va infiinta ,Petrolifera
Muntenia” din care faceau parte societatile
petroliere. In august 1948, se va forma ,Centrala
Petrolifera Muntenia” din ,Petrolifera Muntenia”,
,Steaua Romana”, ,Dacia” si ,[.R.D.P.”, iar in anul
1950 aceasta va trece sub conducerea unica a
societatii ,Sovrompetrol”.

' ,Monitorul Oficial”, nr. 149 din 30 iunie 1936, p. 7488.

2 Serviciul Judetean Arges al Arhivelor Nationale (in
continuare SJAN Arges), fond Societatea Internova, dosar
1/1940, f. 4377.

% Ibidem, dosar 1/1940, f. 4360.

4 Ibidem, dosar 29/1941, f. 1-4.

° Ibidem, dosar 32/1941, f. 8.

¢ Ibidem, dosar 1/1936, f.n.

" Ibidem, dosar 3/1936, f. 1-2.

8 Ibidem, dosar 4/1937, f.n.

° Ibidem, dosar 12/1937, f.n.

® Monitorul Oficial, partea a 2-a, nr. 255, 2 noiembrie
1938, 10.106-10.107.

" Ibidem, partea a 2-a, nr. 103, 5 mai 1939, p. 4.192.

2 Ibidem, dosar 32/1941, f. 1-5.

3 Gh. Ivanus, |. Stefanescu, S$t. Mocuta, St. Stirimin, M.P.
Coloja, Istoria petrolului in Roménia, Editura AGIR,
Bucuresti, 2004, p. 324-325.

" Cristian Troncota, Mihai Moruzov si frontul secret,
Editura Elion, Bucuresti, 2004, p. 258.

* SJAN Arges, fond Societatea Internova, dosar 5/1941,
f.n.

'® Monitorul Petrolului Roman, nr. llI-1V, 1945.

7 SJAN Arges, fond Societatea Internova, dosar 31/1941,
f.n.

® |bidem, dosar 1/1920, f. 4491.

® Monitorul Oficial” nr. 44 din 22.02.1943, p. 1020.

2 |bidem, partea a ll-a, nr. 237 din 13.10.1944, p. 5.162.

2 SJAN Arges, fond Societatea Internova, dosar 31/1941,
f.n.

2 |bidem, dosar 31/1941, f. 7.

% |bidem, dosar 1/1946, f.n.

2 |bidem, dosar 2/1945, f. 11-12.

% |bidem, dosar 2/1945, f. 11.

% Monitorul Oficial” nr. 151 din 05.07.1947, p. 5635.

# |bidem, partea a 2-a, nr. 169, 26 iulie 1947, p. 5.633.

% |bidem, nr. 158 din 12 iulie 1948, p. 546-547, 610-611.

2 |bidem, nr. 171 din 27 iulie 1948, p. 629-630.

% Ibidem, nr. 135 si 143 din 14 si 24 iunie 1948.

Ispravnicul domnesc de la Pitesti, 1656

In numaérul trecut, am inaintat supozitia ca luvita
sarbul sa fi fost mesterul domnesc de la Pitesti. Nu
numai ca noul domnitor, Constantin Serban
Basarab (1654-1658), inainte, pe vremea boieriei,
fusese ocazional ispravnic de Pitesti’, dar cu cateva
luni Tnainte de moartea lui Matei Basarab era la
Contesti si semna ca martor langd Neagoe
Darmanescu®>. Suntem Tmpinsi sa recunoastem
unanim ca voda cunostea si locurile, si oamenii lor.
Este punctul de la care pornim in cazuistica cu
privire la identificarea ispravnicului care a ridicat
biserica domneasca din Pitesti. Bineinteles, nu vom
ignora ispravnicii celorlalte ctitorii ale cuplului
domnesc pe care deja ii cunoastem: Vladul logofat,
ispravnic in 1645 al bisericii curtii din Dobreni (fost
in Vlasca, azi in judetul Giurgiu) a serdarului
Constantin si a jupénitei lui, Balasa®, Radu Dudescu
logofat, ispravnic impreuna cu sufarul Gheorghe din
Targoviste, la zidirea, intre 1656-1658, a bisericii din
scaunul Bucuresti, actuala catedrala patriarhal&?,
Ghinea Bratdsanu si Udriste, améandoi Vvistieri,

— 18

muzeograf Octavian DARMANESCU

ispravnicii doamnei Balasa la refacerea manastirii
Jitianu care mai apoi se trec si ei drept ctitori®.
Urmatoarele nominalizari sunt incerte, dar
formeaza un peisaj minim in chestiunea care ne
intereseaza. Marele postelnic, Danciu Paraianu-
Milescu, ctitor la Polovraci, zidise ca ispravnic, cu
receptie in 1651, biserica domneasca Sfantul
Dumitru din scaunul Craiovei®. Fostul mare vistier
Bunea Gradisteanu, acum vistier, cu 2 roti de moara
la Pitesti, cu schit in Valcea, facut in vara lui 1654,
cu biserica in Vlasca, 1657, poate usura si el destul
de rezonabil cautarile noastre’. Un alt mare boier, de
data aceasta pitestean prin adoptie, casatorit cu o
pitesteanca si proprietar de case la Pitesti, era chiar
vistierul al doilea, viitor mare vistier din vara lui
1656, Parvu Vladescu®, angajat direct in lucrarile
bisericii domnesti de aici prin exercitiul functiei sale,
deoarece constructia se ridica pe seama Domniei,
deci cu bani domnesti. Nepotul marelui vistier si
candidat sigur la rangul de ispravnic al bisericii
domnesti din Pitesti este Tudoran (Il) Vladescu®, un
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paharnic destul de anonim pe atunci, dar un asiduu
cumparator de ocine in zona, viitor ctitor al
manastirii  Aninoasa, cumnat prin sora lui,
Alexandra, cu Radu Cretulescu™, viitor mare logofat,
proprietar si el in Dealul Pitestilor, ba chiar ispravnic
al lui Voda si logofat Il in 1 februarie 1656"!
Nominalizarea Iui Tudoran |l VIddescu nu este
intAmplatoare — daca presupunerea noastra, ca
domnia alegea ca ispravnic un om al locului, este
corecta. in afard de proprietatile de aici, cateva
grade de rudenie il leaga si mai mult de Pitesti.
Verisoara lui, Sofica (fata marelui clucer Badea
Vladescu), era maritatd cu Mecu, cupet din Pitesti'.
Un alt var este Badea Bucsanu, nepotul fostului
mare stolnic Barcan din Merisani, sat limitrof
Pitestiului. La randu-i, acest Badea Bucsanu
(Badica), ajuns mare clucer in 1664, putea fi
oricand ispravnic la Pitesti, deoarece céasatoria cu
Balasa — fata marelui postelnic Neagoe Sacuianu si
fina de botez a lui Constantin Voda Serban insusi™
— 1l recomanda din plin.

Chestiunea, majora credem, se complica si mai
mult cu banuiala ca ispravnicul era, se pare, ajutat
de cétiva ispravnicei. latd asadar, peisaj obligatoriu
in demersul nostru, lista oficialilor din ocina
Pitestiului si din jurul lui, oameni de nadejde cu care
in mod sigur, intre 1654-1656, s-a zidit biserica
domneasca: Patru si Sarbul, judeti de Pitesti'®, lane,
parcalab de Pitesti®, Dan, portar, credem ca al
Pitestilor”, Alecse, subas de Pitesti’®, Patru, vornic
de Pitesti®, Ivan, logofat din Pitesti*®, Petre, logofat
de Pitesti”’, Miho din Budeasa, capitan ot Pitesti®,
Vlaicu, logofat din Contesti, dar pitestean, cu casa
aici®, Vlaicu, capitan de Pitesti**, Necula, logofat de
Pitesti**, Tanasie, logofat de Pitesti**, Duca, ceausul
din Pitesti””, Duminica, iuzbasa din Pitesti®, lon,
iuzbasa din Pitesti*®, Andronie, postelnic de Pitesti®,
Oprea, logofat din Pitesti*’, Manolie, comis de
Topoloveni®, Dima si Dumitrasco, cluceri de
Malureni®®, Ursea capitan*, Ivan, iuzbasa de
Bucsanesti, zona Mioveni®, Stan, postelnic de
Micesti* — probabil Stanislav, logofatul din Cacasanii
Micestiului*’, Dragusin si Zaharia, logofeti de
Micesti®, Necula, portarul Budesei*, Stanciu,
iuzbasd de Valcele*, Eustratie, postelnic de
Golesti*!, Vlad, logofat de Tiganesti, impreuna cu
Radu, ceaus tot de acolo®, Tudor, postelnic din
Topoloveni®, spatarul Radu din Piscani*, Necula
Darmanescul, logofat de Darmanesti*®, Dima, clucer
din Hintesti*® Sarban, parcalab de Galesesti, in
Budeasa de azi, probabil ocina Pitestilor”, Ivan,
scaun de Stefanesti*®, Barcan, vornic de Vranesti*.
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Asadar, cunoastem in Pitestiul perioadei 1654-
1658 doi judeti, un parcalab, un vornic, un portar si
cinci logofeti aproape consecutivi in functie, ceea ce
genereaza o impresie de targ destul de mare, cu
toate semnalmentele, conditiile si proiectia optimista
a unui viitor (fost) oras domnesc. Biserica noua
domneasca de zid pecetluia mai apoi, intr-un fel,
imagistic vorbind, impresia de oras. Efortul
oamenilor domnesti — atentie la musceleanul Mares
Bajescu®, cu presupusa scoala de mesteri la
Bajesti, langa Pitesti®', logofat si ispravnic al lui
Constantin Serban in mai multe delegatii prin tara,
ginerele marelui postelnic Constantin Cantacuzino
se pare, mare ban mai apoi, cu fii ispravnici de
biserica si sufari —, si al boierilor locali printre care
batrénul si deja-ctitorul Neacsu din Pitesti®, fratii
Dumitru si Necula Cortofles®, Tudor Pitesteanu,
cumnatul marelui vistier Parvu Viadescu® — atentie
deosebita si asupra lui Tudor Pitesteanu, acest grad
de rudenie il indica, in cazul Tn care ar mai fi trait, un
candidat serios al cautarior noastre, ispravnicul
bisericii domnesti —, Diicu din Pitesti, socrul lui Dan,
portarul (presupus al) Pitestilor®, dadusera ca
rezultat final, din partea domniei, o biserica de zid in
vatra orasului Pitesti.

Sa nu uitdm nici de existenta sufarilor, cunoscuti
si ca bouari®, responsabili cu transportul alimentelor
pentru curtea domneasca (deci si pentru hrana
salahorilor domnesti), dar si a oricarui fel de marfa
sau material de constructie in interesul domniei.
Administratori ai septelului de boi si ai carelor
domnesti, de ei depindeau in meseria lor si
ispravnicii, si mesterii, calfele si zidarii. Evident, nu
cunoastem sufarul de la Pitesti, dar putem sa-l
propunem pe Sava din Furduiesti, mare sufar in
1654%, re-ctitorul manastirii Robaia, cu proprietati in
Dealul Pitestilor. Stim insa ca biserica din Bucuresti
a cuplului domnesc a fost ,ispravitd” — dupa cum am
semnalat si la nota 4 — (si) de catre Gheorghe
sufarul din Targoviste, iar acest Gheorghe nu putea
fi altul decéat fostul mare sufar Gheorghe candidat la
fel de eligibil in demersul nostru®. In numarul viitor
vom clarifica ce stim pana acum despre Doamna
Bélasa, ctitora in Pitesti, si despre enigmaticul ei
copil, Barbu (sau Balasa?).

' Mihail M. Andreescu, Istoricul manastirii Trivale de la
fundare péana la 1800. Domeniul funciar si fondul de
documente, Bucuresti, 2001. Arealul Pitestilor a intrat apoi,
inevitabil, Tn virtutea serviciului domnesc, in preocuparile
noului Voda, Constantin Serban. Este vorba de o trimitere in
plin iures seimen, 7 mai 1655, pentru o speta, la Malureni, a
doi oameni domnesti, Stanciu ceaus si Musat vataf, (vezi
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Catalogul Documentelor Té&rii Romanesti, vol. VIII, doc. 606),
atentie, posibil asociati lucrarilor de constructie ale noii
Biserici Domnesti din Pitesti, trimisi acolo, probabil, din
proximitatea cu Pitestiul. Este primul indiciu — hazardat, ce e
drept, ca si urmatoarele — despre oamenii care au ridicat
efectiv sfantul lacas.

2 Catalogul..., vol. VIII, doc. 23.

® Nicolae lorga, Inscriptii din bisericile Roméaniei, volumul
I, fascicula I, Bucuresti, 1905, p. 89.

* Istoria Térii Roménegsti, 1290-1690, Letopisetul
cantacuzinesc, ed. C. Grecescu si D.Simionescu, Bucuresti,
Editura Academiei Republicii Populare Romane, 1960, p.
106.

® Nicolae Stoicescu, Bibliografia localitatilor si
monumentelor feudale din Romania |. Tara Roméneascéa
(Muntenia, Oltenia si Dobrogea). Vol. 1: A-L, indici. Editata
de Mitropolia Olteniei, 1970, nota 15, p. 394.

¢ Idem, Dictionar al marilor dregéatori
Roméneasca si  Moldova, sec XIV-XVII,
Enciclopedica romana, Bucuresti, 1971, p. 224.

7 Ibidem, p. 188. Ruda prin aliantd cu marele vornic
Dumitru Dudescu al carui fiu, Radu, este ispravnicul bisericii
domnesti din Bucuresti a lui Constantin Serban.

& Ibidem, p. 255.

° Ibidem, p. 256.

' Ibidem, p.165.

" Ibidem, p. 165. lata deja un ispravnic al lui Constantin
Serban, nu stim cu ce insarcinare, latifundiar in preajma
Pitestilor. Acest Radu Cretulescu intruneste din plin cerintele
cazuisticii noastre. Plus acel Hagi Ghiuca (Ghiuca),
ispravnicul bisericii domnesti din vama Dragoslavele, 1661,
vezi Nicolae lorga, Inscriptii din bisericile Romaniei, volumul
I, fascicula I, Bucuresti, 1905, pp. 138-139.

? Nicolae Stoicescu, Dictionar..., p. 255. Cumnatul
pitestean al unchiului sdu, marele vistier Parvu Vladescu,
este Tudor Pitesteanu.

* Ibidem, p. 128.

" Ibidem, p. 240, legaturd de nasie amintita si de Virgil
Draghiceanu in B.C.M.l., Testamentul marelui ban Neagoe
Sacuianu i ctitoriile sale, p. 38, care da un amanunt
interesant: Balasa, fina domneascd, avea sa se
casatoreasca peste un an, in 1657, cu Badea, clucer din
Bucsani si in acel an ispravnic de Craiova, dar si ispravnic al
morméntului Doamnei Balasa raposatd in acel an. Bélasa
traia inca in 1692.

s Catalogul..., vol. VIlI, doc. 578, atestat in 1655.

' Ibidem, doc. 954, atestat in 1656.

'" Ibidem, vol. VI, doc. 616.

'8 Catalogul... vol. IX, doc. 52. Decedat, se pare, in anul
documentului, 1657 — sotia si copiii vand singuri un sélas de
tigani, dar, probabil traitor Tn perioada cercetata, 1654-1658.

' Ibidem doc. 35, atestat in 1657, probabil Patru, judetul
de Pitesti din 1655.

% Catalogul..., vol. VIII, doc. 954. Boier jurator pe 27 mai
1657 la Pitesti cu siguranta in biserica domneasca de aici,
sfintitd cu doar doua saptamani inainte. El apare ca logofat
de Pitesti, nu singurul, inca din 1634. Era fiul fostului logofat
din Pitesti, Ivasco.

2 Catalogul..., vol. IX, doc. 260, amintit in 1657.

2 Catalogul..., vol. VIII, doc. 833, atestat in 1656.

# |bidem, doc. 1062, atestat in 1656.

* Ibidem, doc. 1060, atestat din 1633 ca ceaus,
iuzbaséa(capitan) si in 1657.
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% |bidem, doc. 578, atestat in 1655. El apare logofat de
Pitesti inca din 1635.

% Catalogul... vol. IX, doc. 715, atestat in 1641 si in 1659.

" Ibidem, doc. 553, cand cumpara casa in Pitesti in 1658.
Este atestat inca din 1642 ca ceaus de rosii.

% Catalogul..., vol. VIII, doc. 763, atestat din 1643 pana in
1657.

» Ibidem, doc. 801, fiul boierului Neacsu din Pitesti.
Atestat din 1650 pana in 1659.

% |bidem, doc. 954. Este, alaturi de Dumitru, fiul popii
Sava din Pitesti. Atestat din 1651 pana in 1659.

¥ Ibidem, doc. 504. Amintit din 1655 p&na in 1657. Era fiul
fostului postelnic din Pitesti, Spilea.

2 |bidem, doc. 945, boier hotarnic pe 23 mai 1656.

% |bidem, doc. 58 si, respectiv, doc. 765.

% Ibidem, doc. 76 si 80. Nu suntem siguri de apartenenta
lui pitesteand, fiind martor la Bascov si la Golesti in 1654,
probabil, doar accidental.

% |bidem, doc. 268.

% bidem, doc.659, amintit Tn 1655.

% lbidem, doc. 722, amintit Tn 1655.

% Catalogul..., vol. IX, doc. 375 si, respectiv, doc.587,
amintiti in 1658.

% Catalogul..., vol. VIII, doc. 722.

“ |bidem, doc. 722.

“ Ibidem, doc. 733, amintit in 1656.

*2 Ibidem, doc. 811, amintiti in 1656.

* |bidem, doc. 958, amintit in 1656.

“ |bidem, doc. 1060, amintit in 1656.

4 Catalogul..., vol. IX, doc. 40, amintit in 1657.

* |bidem, doc. 373, amintit in 1658.

" Ibidem, doc. 104, amintit in 1657.

4 Catalogul..., vol. IX, doc. 161, amintit in 1657

* |bidem, doc. 187, amintit in 1657.

% Nicolae Stoicescu, Dictionar ..., p. 110. Ridica la Vieros,
in preajma Pitestiului, cateva cladiri. Pentru paralelismul
architectonic dintre curtea de la Pitesti (presupusa a lui
Mares Bajescu) si cea din Bajesti vezi arh. Maria Multescu,
arh. Alexandru Multescu, Monumente de arhitectura civila
medieval din orasul Pitesti, in RMM, MIA, nr.2, 1977, p.66.

" Teodora Voinescu, Note asupra curtii si bisericii din
Bgjesti, SCIA, anul 1V, 1-2, 1957, Editura Academiei
Republice Populare Romane, pp. 86-87.

2 Traitor in 1666, vezi DANIC, Ms. 479, f. 183 v., tatal lui
lon, iuzbasa de Pitesti in 1656, vezi nota 27.

% Catalogul..., vol. VI, doc. 784. Amintit in perioada
1645-1656.

% Catalogul..., vol. VI, doc. 340. Amintit in 1645. Tudor
Pitesteanu, daca mai traia la 1656, era cu sigurantd un
cunoscut al lui Voda, fost ispravnic de Pitesti. Sa detaliem:
primul fiu al lui Parvu Vladescu, Serban, era in 1660 spatar,
rang decorativ la vlastarele marilor boieri, dar cocon, deci
tanar, vezi Nicolae Stoicescu, Dictionar...., p. 257. Daca
prezumtia noastra logica, aceea ca Voda il botezase si-i
daduse si prenumele — deductie facilitatd de prenumele
fratilor lui mai mici, Constantin, viitor monah, si Balasa, este
corecta, atunci acest eveniment nu se putea intdmpla decat
fnainte de tura domniei nasului, adica intre 1640-1650. De
aici, ideea unei anumite naturalizari a viitorului Voda cu
peisajul pitestean Tn care nu se sfia sa lege relatii personale.
Repetam, Parvu Vladescu este casatorit cu o pitesteanca, il
cunoaste ispravnicul de Pitesti, sunt prieteni, iar acela fi
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boteaza copiii; pe primul chiar la Pitesti, probabil. Evident ca
ispravnicul Constantin ii cunoaste rudele, printre care Tudor
zis si Pitesteanul, nume cu rezonantd boiereasca, de
recomandare, care insemna in Evul Mediu nu neaparat
domiciliul, ci posesiunile la acel domiciliu. Tudor Pitesteanu
se cunoaste cu Voda de pe cand era ispravnic la Pitesti; este
un om de incredere, mai ales ca rudenia cu marele vistier fi
garanteaza numele, deci poate fi oricAnd numit ispravnic al
bisericii noi domnesti de la Pitesti. Oricum, pe l1anga aceasta
ipoteza, ramane un amanunt la fel de probabil, care ne
maguleste: Tnainte de a zidi biserica din Pitesti, Constantin
Seban Basarab si sotia lui, Balasa botezasera un copil
nascut la Pitesti.

% Catalogul..., vol. VIII, doc. 616, amintit in 1655.

% August Scriban, Dictionaru limbii roménesti, Institutul de
Arte Grafice ,Presa Buna”, 1939. La origine, sufarul era
gradat militar, razboiul se ducea cu calul, dar armamentul era
carat de bivoli. Stim ca in vara lui 1655, la Soplea,
infringerea seimenilor a inceput cand, insetati, boii domnesti
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au dat navala la apa Teleajenului, tragand dupa ei o mare
parte din tunurile pe care le carau. Total intamplator, dar de
0 imagine plastic inedita, este ca la restaurarea din perioada
1964-1968 caramida necesara noului pridvor a fost carata cu
carele, cate 7 pe zi, de la fabrica de caramizi din Budeasa.
Marturie din 2014 a pensionarului Petre lonescu, 92 ani, fost
armurier in cadrul Ministerului de Interne.

¥ Nicolae Stoicescu, Dicfionar..., p. 215, despre Sava,
sufar din Furduiesti, cu fiica lui, Sofia, maritatd cu fiul
logofatului Il Udriste Nasturel, Radu-Toma. Acest Radu-
Toma e propus de Nicolae lorga ca ispravnic la biserica de
lemn pre-Slobozia din Bucuresti, Nicolae lorga, Inscriptii, 1, 1,
p. 259.

% Catalogul... vol. VI, doc. 465, 467 (martor pentru Fieni,
Dambovita, 1654), 468 (martor pentru Fieni, Dambovita,
1654), 1179 (cumpara ocina in Habud, jud. Prahova, 1656).
Vezi si Catalogul...., vol. IX, doc. 60-62(cumpara in Habud,
jud. Prahova, 1657).

Alexandru Averescu — un om al epocii sale

(1859-

Alexandru  Averescu este una dintre
personalitatile complexe ale istoriei noastre, in jurul
careia s-a creat un adevarat mit in primii ani dupa
incheierea Primului Razboi Mondial. Personalitatea
lui Alexandru Averescu este foarte greu de prins in
tipare: erou sau antierou, salvator providential sau,
dimpotriva, om obisnuit. Este, de fiecare data, o
provocare abordarea biografiei unui asemenea om,
creata atat de datele personale, cat si de
imprejurarile istorice in care a actionat. Alexandru
Averescu a traversat o epoca de constructie a
statului roman modern, implicandu-se in toate
marile evenimente care au marcat acest traseu:
Razboiul de Independenta (1877-1878), rascoala
din 1907, Al Doilea Razboi Balcanic (1913), Primul
Razboi Mondial (1916-1918), incheierea tratatelor
de pace, reforma agrara din 1921 s.a.m.d.

Alexandru Averescu, nascut in satul Babele,
l&nga Ismail’, provenea din familia unui sluger® si a
unei moase si a avut o constitutie fizica fragila, ceea
ce |-a impiedicat toata viata sa fie un bun calaref®.
Primele studii si le-a facut in zona natala si in
Bucuresti. A participat ca voluntar in Razboiul de
Independenta (1877-1878), fara sa se remarce intr-
un fel anume. Intre 1879-1881, a urmat Scoala
divizionara pentru subofiteri la Manastirea Dealu
(langa Targoviste), pe care a terminat-o ca sef de
promotie. Tuturor absolventilor din generatia lui
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Averescu li s-a acordat gradul de sublocotenent,
desi, la origini, Averescu era subofiter. Alexandru
Averescu, in calitate de tanar ofiter, a fost
inregimentat la Regimentul 1 Rosiori din Constanta
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si apoi la Regimentul 6 Calarasi din Focsani. intre
1884-1886 a urmat cursurile Scolii Superioare de
Razboi din Torino unde si-a intalnit si viitoarea sotie,
pe Clotilda Caligaris. Dupa 1886, Alexandru
Averescu a devenit capitan (1889), maior (1894),
locotenent colonel (1898), colonel (1901), ocupand
diverse funcitii, inclusiv in Marele Stat Major,
comandant al Scolii Superioare de Razboi (1894-
1896). Intre 1896-1898, a fost atasat militar la
Berlin, in conditiile in care Romania era membra a
Triplei Aliante. Tn aceastd calitate, tanarul ofiter a
trimis in fara numeroase informatii referitoare la
aspecte variate ale vietji militare din Germania, ceea
ce atesta spiritul viu, iscoditor, dornic de
perfectionare al lui Alexandru Averescu. Gratie
calitafilor sale (seriozitate, spirit analitic, viziune),
Alexandru Averescu se face prefuit de catre regele
Carol I. Cu ajutorul acestuia, Alexandru Averescu
este numit ministru de razboi dupa ce, la 10 mai
1906, in anul cand s-au sarbatorit patru decenii de
domnie a regelui Carol |, Alexandru Averescu a fost
avansat la gradul de general de brigada. In februarie
1907, au izbucnit, in nordul Romaniei, marile
rascoale taranesti, un adevarat ,razboi civil’ in
istoria Romaniei. in acel moment, la putere se afla
Partidul Conservator, condus de Gheorghe Gr.
Cantacuzino, cu generalul Gheorghe Manu la
Ministerul de Razboi. Depasiti, conservatorii au
cedat locul unui guvern liberal, in frunte cu D. A.
Sturdza, la interne fiind lon I. C. Bratianu. In aceasta

formula guvernamentala, generalul Alexandru
Averescu a fost impus de regele Carol | ca ministru
de razboi. Cu spiritul sau metodic si fara a recurge
la violente inutile, Averescu a reusit sa redreseze
lucrurile, fapt ce i-a adus o prima si importanta
recunoastere nationala, el fiind considerat de mulii
ca salvator al patriei si al dinastiei, ambele trecand
printr-un moment foarte greu. Dar, in acelasi timp,
postura de reprimator al marii rascoale taranesti i-a
adus destule reprosuri Tn cariera militara, in
activitatea politica de dupa razboi si acuze in
posteritate*.

O alta preocupare a lui Alexandru Averescu a fost
modernizarea sistemului militar. El a reusit sa
initieze si sa promoveze in 1908 o lege de
organizare a Armatei, prin care s-a redus serviciul
militar si s-a renuntat la structurile teritoriale,
devenite invechite. Din punct de vedere politic,
Alexandru Averescu nu a fost in relatji cordiale cu
liderul liberalilor lon I. C. Bratianu, care |-a demis de
la Ministerul de Razboi, atunci cand a ajuns in
fruntea guvernului. Relatjile proaste cu liderul liberal
au afectat cariera militara a lui Alexandru Averescu,
mai ales in vremea Marelui Razboi din anii 1916 -
1918. Venirea conservatorilor la putere I-a propulsat
in functia de sef al Marelui Stat Major, pe care a
exercitat-o in perioada 1911 - 1913. in aceasta
calitate, el a organizat campania armatei roméane la
sud de Dunare (1913), prin care s-a pus capat celui
de al Doilea R&zboi Balcanic. Din aceasta
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campanie, care a evidentiat numeroase neajunsuri
ale sistemului militar romanesc, Averescu a tras trei
concluzii. Prima dintre ele era ca postura de sef al
Marelui Stat Major i se potrivea cel mai bine. in al
doilea rand, a pastrat convingerea ca intr-un viitor
razboi, Romania, prin asezarea sa geografica, prin
potentialul militar de care dispunea si prin calitatea
viitorului adversar (Bulgaria), va trebui sa actioneze
tot la sud de Dunare. In al treilea rand, relatia cu
principele mostenitor Ferdinand, comandant
suprem al armatei in campania din 1913, a fost
rece, temperamentele si caracterele celor doi fiind
diferite. Acest fapt a avut repercusiuni importante
asupra carierei militare a generalului Alexandru
Averescu, dupa ce Ferdinand a ocupat tronul.
Revenirea liberalilor la putere la sfarsitul anului
1913 a determinat plecarea lui Averescu din fruntea
Marelui Stat Major, el fiind numit comandant al
Corpului 1 Armata, ce avea sediul la Craiova,
functie pe care a indeplinit-o in timpul celor doi ani
de neutralitate. In aceastd perioada, Alexandru
Averescu a urmarit cu atentie mersul evenimentelor
pe diverse teatre de operatii, elaborand un studiu
Lexclusiv militar”, dupa cum il caracteriza, pe care I-
a publicat sub forma unor articole nesemnate, in
ziarele ,Epoca” si ,La Roumanie”, stranse, dupa
razboi, intr-un volum de sine statator®. Desi era fiu al
Basarabiei, el inclina catre o alianta cu Antanta,
optiune care satisfacea, in mai mare masura,
doleantele nationale. in timpul participarii Romaniei
la Primul Razboi Mondial (1916-1918), lui Alexandru
Averescu i-a revenit comanda Armatei a ll-a,
dispusa pe aliniamentul Carpatilor, care trebuia,
alaturi de Armata | si Armata IV, s& declanseze
ofensiva impotriva Austro-Ungariei pentru a elibera
Transilvania. Alexandru Averescu era adeptul opririi
ofensivei in Transilvania si al organizarii unei ample
operatji la sudul Dunarii, care ar fi avut drept scop
nimicirea fortelor germano-bulgare de la sudul
Dunarii. Succesul obfinut aici ar fi permis sa se
fnainteze catre sud, pentru a se face legatura cu
armata aliata de la Salonic, condusa de generalul
Maurice Saraill. Dupa scoaterea Bulgariei din
conflict si degajarea teatrului balcanic, fortele ar fi
fost indreptate spre nord pentru eliberarea
Transilvaniei.

Generalul Constantin  Prezan considera,
dimpotriva, ca o actiune in sud este riscanta si
lipsita de orice perspectiva de succes. El a apreciat
ca infrangerea de la Turtucaia reprezenta un esec
care slabise doar forfa morala a armatei, fara a
micsora capacitatea ei de lupta. Prin urmare,
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generalul Prezan aprecia ca singura solutie viabila
era respectarea Planului de campanie (Ipoteza ,Z“),
ceea ce impunea continuarea energica a ofensivei
peste munti in vederea atingerii liniei Muresului,
obiectivul primei etape. Pentru aceasta, intarirea
Armatei de Nord era o necesitate, ceea ce semnifica
schimbarea bazei de operatii din Muntenia in
Moldova. De asemenea, Constantin Prezan a cerut
concentrarea de noi forfe in teritoriul dintre Dunare
si Mare pentru a putea pastra Dobrogea, aceasta
avand o importanta strategica deosebita. Generalul
Averescu a conceput un plan de operatii ingenios,
care a combinat lovitura frontala, executata de catre
Armata de Dobrogea, cu o ampla miscare de
invaluire peste Dunare, in sectorul Oltenita -
Giurgiu, n dreptul localitatii Flamanda, de unde si
numele acestei mari operatii sau manevre. Scopul
era nimicirea Armatei a 3-a bulgare si a fortelor
germane care actionau in nord—estul Bulgariei.
Operatia (manevra) de la Flamanda a inceput la 18
septembrie/1 octombrie 1916 prin trecerea Dunarii
de catre diviziile destinate acestui scop. Curand,
insa, o rupere de nori a afectat podul de vase
construit peste fluviu si a ridicat cu mult nivelul
apelor, ceea ce a permis monitoarelor austriece sa
intervina si s& bombardeze podul. in aceste conditii,
Marele Cartier General a decis oprirea acfiunii si,
apoi, anularea ei. ntre timp, terminand
concentrarea fortelor si a mijloacelor in Transilvania
si profitdnd de oprirea ofensivei trupelor romane, in
vederea executarii operatiei de la Flamanda,
inamicul a trecut la actiuni ofensive pe frontul din
Carpati. Diviziile participante la operatia de la
Flamanda au fost urgent transferate pe frontul de
nord, spre a face fata noii situatii. Operatia de la
Flamanda a constituit obiectul unei vii si indelungi
dezbateri in istoriografia romana. Unii au criticat-o,
dar mulii altii au recunoscut originalitatea concepfiei
lui Averescu, precum si faptul ca, dusa la bun
sfarsit, putea sa aiba, asa cum aprecia generalul
Radu R. Rosetti, ,rezultate mari’. Dupa marturiile lui
Constantin Argetoianu, negociatorul principal al
pacii de la Bucuresti, feldmaresalul August von
Mackensen, comandantul fortelor germano-bulgare
de la sudul Dunarii, s-a mirat de intreruperea
miscarii lui Averescu si a cerut explicatii asupra
anularii  actiunii. Generalul Stefan  Tosev,
comandantul Armatei a 3-a bulgare, principala
vizata de manevra lui Averescu, a recunoscut si el
ca actiunea trupelor romane a creat panica in randul
trupelor bulgare, iar daca ar fi continuat ar fi fost
incununata de un mare succes. Analigtii militari
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considera ca, in campania cenusie a armatei
romane din toamna anului 1916, manevra de la
Flamanda a fost o scanteie de geniu care a generat
mari sperante pentru redresarea unei situatii
deosebit de critice. Ea a contribuit la sporirea
popularitatii generalului Averescu in randul armatei
si a opiniei publice, dar a accentuat si adversitati mai
vechi sau a creat altele noi.

Campania din 1916 a impus doua personalitati
militare - Averescu si Prezan. Ambii au fost
comandantii cu cele mai bune rezultate, armatele lor
neinregistrand insuccese mari pe front. Ambii au
fost in fruntea unor initiative majore de a schimba
cursul nefavorabil al evenimentelor. Averescu a
organizat manevra de la Flaméanda, iar Prezan a
condus armatele romane in ,batalia Bucurestilor®.
Ambele au avut la baza idei ingenioase si ambele au
fost pierdute din cauza situatiei generale a frontului,
dar si a unor erori de executie - neluarea masurilor
pentru nimicirea flotei austro-ungare, in cazul
manevrei de la Flaméanda, pierderea planului de
operatii Tn cazul “bataliei Bucurestilor”, la care s-a
adaugat comportarea lamentabild a Diviziei 2/5,
comandatad de Alexandru Socec in aceasta ultima
batalie. In timpul Primului Razboi Mondial,
Alexandru Averescu si-a capatat o foarte mare
popularitate, creandu-se mitul “Averescan”, fiind
considerat salvatorul Romaniei. Scriind despre
aceasta realitate, profesorul Enescu-Stalpeni arata
ca poporul si-a faurit din generalul Averescu un
“geniu al binelur”. Soldatii povesteau tofi ca in timpul
razboiului au stat in transee cu generalul. Copiii de
la scoala se jucau de-a razboiul fiind intotdeauna
impartiti Tn doua grupe - una condusa de Averescu,
totdeauna castigatoare, iar cealaltd de Mackensen.
Cand se raspandea zvonul ca “vine Generalul’,
toata suflarea satelor iesea sa-l priveasca. Femeile
vaduve veneau cu copii in brate si cu hartii In mana,
sa le faca ,Generalul’ pensie. Altele tipau prin
multime sa ajunga aproape de el, sa-l intrebe de
moartea barbatilor lor, caci era imposibil ca el sa nu
stie. ,Satele roméanesti - scria profesorul Enescu-
Stalpeni - istovite de grozaviile razboiului, intind
bratele cétre al doilea Méantuitor. In jurul generalului
stréabate o luminé divina aprinsad de ardoarea celor
multi si saraci. Odinioard, Mantuitorul isi cauta
poporul cel ratacit; poporul cel urgisit isi cautd acum
Méntuitorul®. Mitul generalului Averescu este un
fenomen de psihologie colectiva, numit si ,psihoza
transeelor”. Istoricul Florin Constantiniu explica in
lucrarea "O istorie sincera a poporului roman” cum
s-a nascut acest fenomen: ,Militar de solida
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pregatire profesionald el a manifestat in timpul
razboiului o preocupare constanta pentru soldatii din
liniile de batéalie. Expusi in fiecare clipd mortii, cu
sentimentul cé& atétia din comandantii lor i
abandonasera noroiului si obuzelor, acesti soldati,
printr-un elementar reflex, lesne de explicat
psihanalitic, au atribuit generalului Averescu o
imagine paternd, dublatéa, apoi, de cea a justitiarului,
care chema la fixarea raspunderilor”.

Dupa incheierea razboiului, necesitatea
democratizarii societatii romanesti a determinat
modificarea legii electorale, acordandu-se votul
universal. In conditiile votului universal, sistemul
electiv si-a schimbat in mod radical cadrul de
desfasurare: un mandat se obtinea prin votul a
50.000 de cetateni, adica de 125 de ori mai multi
comparativ cu 1914. Asta a facut ca in alegerile
parlamentare din martie 1920 Liga Poporului
condusa de Alexandru Averescu sa obtina victoria.
Regele l-a numit pe general la conducerea
Guvernului, Guvern ce a depus juramantul in ziua
de 13 martie 1920. Guvernul Averescu s-a straduit
sa satisfaca toate nevoile societaiii, insa a realizat
atat cat conditiile interne si externe au permis. Din
punct de vedere economic, guvernul Averescu a
vizat refacerea economiei nafionale; au fost
infiintate Societatea Reconstructiei si Societatea
Refacerii Industriale. In august-octombrie 1920, a
fost realizata unificarea monetara prin scoaterea din
circulatie a leilor emisi de Banca Generala a Tarii
Romanesti, a rublelor si coroanelor. in plan social,
din initiativa lui Alexandru Averescu, a luat fiinta, la
29 martie 1920, Ministerul Muncii si Ocrotirii Sociale.
Popularitatea lui Alexandru Averescu atesta o
curioasa intorsatura a istoriei. Alexandru Averescu,
in calitate de ministru la Razboi, ,pacificase” satele
rasculate in anul 1907. Un deceniu si ceva mai
tarziu, el devenise Mesia pentru foarte mulfi romani,
de la care asteptau salvarea si mantuirea. In acele
conditii, cu o imensa popularitate, terenul parea
pregatit pentru o dictatura, idee ce i era strecurata
abil de unii politicieni interesati. Prin gratia vechiului
sau rival, lon I.C. Bratianu, a ajuns, pentru a doua
oara, sef de guvern, in perioada 13 martie 1920 - 17
decembrie 1921. In aceasta calitate, a contribuit la
refacerea economica si la redresarea sociala a tarii,
declangsand marea reforma agrara votata de
Parlament in vara anului 1917 si Tmbunatatita
ulterior. Pe plan extern, guvernul sau a semnat
tratatele de la Trianon (4 iunie 1920) cu Ungaria si
Paris (28 octombrie 1920)%, prin care se recunostea
unirea Transilvaniei si, respectiv, a Basarabiei cu
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Romania. Guvernul Averescu a avut o mare
contributie la edificarea sistemului de aliante
romanesc care a functionat in intreaga perioada
interbelica si care urmarea apararea granitelor
Romaniei Mari. Gratie lui Take lonescu, ministrul de
externe, s-a creat, In anii 1920-1921, Mica
Intelegere®, o variantd restransa a ,proiectului in
cinci”, ce urmarea constituirea in istmul ponto-baltic
a unui sistem de securitate al tarilor mai mici. De
asemenea, la 3 martie 1921, s-a semnat alianta
defensiva cu Polonia, care proteja granita estica,
impotriva unui atac neprovocat din partea Rusiei
sovietice. N-a reusit sa reformeze sistemul politic
romanesc, iar, treptat, imensa popularitate s-a
destramat, mandatul sau sfarsind in momentul n
care liberalilor le-au fost afectate interesele. Tot cu
ajutorul acestora a revenit pentru a treia oara in
fotoliul de prim ministru in perioada 30 martie 1926-
4 junie 1927.

Cel de-al treilea guvern condus de Alexandru
Averescu s-a remarcat prin doua actiuni de
anvergura, care aparent erau antinomice -
semnarea tratatelor cu Franta si Italia. Primul a fost
parafat la 15 iunie 1926 si antedatat la 10 iunie, dar
el a reprezentat opera guvernului condus de lon I.C.
Bratianu. Concomitent cu negocierea tratatului cu
Franta, Roméania si-a indreptat atentia si spre lItalia,
care, dupa Acordurile de la Locarno (1925), a
dobandit un statut international mai important.
Intrucat boala lui Ferdinand se agrava, liberalii nu
doreau ca Averescu sa fie in fruntea guvernului in
eventualitatea decesului suveranului. Prin urmare,
au adus la carma un cabinet condus de Barbu
Stirbei, care s-a dovedit o formula tranzitorie pentru
revenirea Partidului National Liberal la guvernare.
Alexandru Averescu a plecat de la putere umilit si
invins de un sistem pe care il combatuse odinioara.
Din ce in ce mai mult, opinia publica roméaneasca I-
a perceput mai putin ca om politic, el isi epuizase,
sa spunem asa, resursele, ci in primul rand ca un
militar de mare valoare, autor al manevrei de la
Flamanda si biruitor la Marasti, In cea mai mare
ofensivéd a armatei din R&zboiul de Intregire. De
altfel, recunoscand meritele sale pe campurile de
lupta Tn anii 1916-1918, regele Carol al ll-lea (1930-
1940) l-a avansat pe Alexandru Averescu, la 14
iunie 1930, la gradul de maresal®, ceea ce a
contribuit la sporirea prestigiului sau in societatea
romaneasca". Alexandru Averscu a incetat din viata
in noaptea de 2/3 octombrie 1938, la Bucuresti, in
urma unei crize cardiace. Autoritatile au organizat
funeralii nationale, iar trupul sau a fost inmormantat

File de istorie

la Marasti, locul bataliei din iulie 1917, unde se
amenajase, in anii anteriori, prin eforturile sale si ale
colaboratorilor sai, un mausoleu si alte monumente,
menite sa glorifice faptele de arme ale ostasilor
roman.

Sintetizand stralucita cariera, marele istoric
Gheorghe |. Bratianu, scria la moartea sa ca: ,cel
putin o data se adeverise ca in ranita sergentului de
la 1877 se ascundea bastonul de maresal din
1930". Abordarea cu obiectivitate a activitatii si
personalitatii lui Alexandru Averescu releva calitatile
umane si profesionale perene, facand din Averescu
nu numai un om al epocii sale, dar si un simbol al
militarului patruns de datoria fata de tara sa.
Alexandru Averescu a fost ,un om care s-a facut
singur”, asa cum 1l caracteriza marele ziarist
interbelic Pamfil Seicaru, dar si un om al epocii sale.

" Petre Otu, Alexandru Averescu - 150 de ani de la
nastere, in ,Document”, anul XII, nr. 2 (44), Editura Centrului
Tehnic - Editorial al Armatei, Bucuresti, 2009, p.1.

2 Sluger = dregator in Tara Romaneasca si in Moldova
fnsarcinat cu aprovizionarea Curtii domnesti si a armatei,
dregator (conform DEX).

8 www.zf.ro/ziarul-de-duminica/biografii-comentate-ii-
alexandru-averescu-omul-care-s-a-facut-singur-de-calin-
hentea-10617555/.

* Petre Otu, op. cit., p. 2.

5 Ibidem.

¢ Leontin Stoica, Alexandru Averescu in constiinta
contemporanilor, ipostaza unui providential, in ,Document”,
anul XIlI, nr. 2 (44), Editura Centrului Tehnic - Editorial al
Armatei, Bucuresti, 2009.

" Florin Constantiniu, O istorie sincera a poporului roman,
Editura Univers enciclopedic, Bucuresti, 1997, p. 326.

8 Prin Tratatul de la Paris, incheiat la 28 octombrie 1920,
cu Anglia, Franta, ltalia si Japonia recunosteau unirea
Basarabiei cu Romania, infaptuita la 27 martie/9 aprilie 1918.

°® Mica intelegere era o aliantd militara defensivd care
cuprindea Romania, Cehoslovacia si Regatul sarbo-croato-
sloven (viitoarea lugoslavie).

* Demnitatea de maresal reprezinta cea mai inalta treapta
care poate fi atinsa in ierarhia militara la nivelul Europei.
Aceasta a fost creata in Franta, in vremea lui Filip August, a
fost suprimata in timpul Revolutiei Franceze si a fost
“recreatd” de catre Napoleon Bonaparte, in anul 1804. in
Romania, rangul de maresal a fost acordat la sfarsitul anului
1918 regelui Ferdinand, in calitatea sa de comandant al
Armatei, conform Constitutiei din 1866, pe baza unei
reglementari juridice constituite ad-hoc, pe baza cértilor de
boierie si razasie. Romania a avut sase maresali:regii
Ferdinand, Carol al ll-lea, Mihai si ofiterii Alexandru
Averescu, Constantin Prezan si lon Antonescu.

" Petre Otu, Op. cit,, p. 8-9.

2 |bidem., p. 9.
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Motorsportul argesean

se conjuga la

Marile disparitii. Asa cum am mai spus, timp de
mai bine de trei decenii, cu o perioada de gratie, de
extrema inflorire, de circa 18 ani, automobilismul de
performantd argesean (piloti si echipe) a dominat
hegemonic sportul auto in Roménia. De toate
acestea am scris in numerele anterioare. Din
pacate, insa, nu totul a fost roz intotdeauna. Au fost
si perioade de doliu, datorate catorva tragedii. In
general, marcate de ciudatenii si mister. Fiindca
rareori s-au produs pe traseele de concurs, iar mai
mereu, victimele au fost nume uriase.

Despre prima disparitie de marca, cea a
copilotului Gelu Man, ati avut ocazia sa cititi.
Reamintim ca ea s-a produs in indepartatul an
1969, an de debut al curselor in Arges. Un nume
rezonant in epoca, plecat dintre cei vii dupa
terminarea campionatului, la un antrenament banal,
pe virajele provocatoare ale Mateiasului. Tnsa
aceasta tragedie nu avea sa ramana singulara in
timp. I-au mai urmat alte cateva. lata-le, in randurile
ce urmeaza. Cu precizarea ca se refera doar la cei
care erau inca in activitate Tn momentul mortii.

llie Olteanu a ramas pana azi cel mai performant
pilot nascut in Arges. A fost dublu campion
national absolut la raliuri si triplu campion
balcanic la clasa.
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... trecut (V.2)

ing. Nicolae COSMESCU

Moartea si-a oferit un regal

Sfarsit de februarie, 1981. Dupa indelungi
asteptari, fondurile necesare deplasarii echipei IAP
la “Raliul Portugaliei”, etapa de campionat mondial,
sunt, in sfarsit, aprobate. Coloana motorizatd a
celor de la Colibasi intra rapid in actiune, si incepe
sa marsaluiasca spre lusitani. Insa, cum intarzierea
era apreciabila, se vede nevoita sa ruleze non-stop.
Franta, miezul ultimei nopti pana la destinatie.
Masinile echipei se opresc una dupéa alta pe banda
de refugiu a unei autostrazi ce-i ducea spre Pirinei.
O escala pentru o gustare si putina inviorare. Ultima
masind care ajunge la locul stabilit ad-hoc pentru
popas este cea a lui llie Olteanu si Petre Vezeanu.
Firesc, fiindca Petre fusese numit seful delegatiei.
Cei doi coboara sa-si pregateasca o gustare.
Geanta cu alimente era in stdnga, in spatele
soferului. Vezeanu fsi ia un sandvici, llie, un suc. Si
deodata, oroarea. Niciunul n-apuca vreo inghititura,
ca o autocisternad uriasa acroseaza masina oprita,
strivindu-i intre usi. Cei doi devin instantaneu istorie.
Moartea isi oferise un adevarat regal. Socul il
trezeste pe soferul vinovat, evitdnd astfel un
adevéarat carnagiu. Daca nu si-ar fi corectat
traiectoria, ar fi luat in plin si celelalte masini!

Doua vieti curmate brusc. Douad destine total
diferite Tsi gasisera, pana la urma, punctul comun.
Finalul. Ti despartea totul. Nimic din ce este
pamantean nu parea comun lui Vezeanu si Olteanu,
pentru a forma un echipaj. Doar destinul a fost cel
care a “decis” sd4 merga impreund, in aceeasi
masina. Fiindca trebuiau sa ajunga in acelasi timp
la... aceeasi ,,destinatie”. A urmat un lung proces, la
al carui final, datoritéa deosebitei abilitati a avocatului
partii vatamate, Scobai spune ca s-a reusit
obtinerea unei despagubiri in bani colosala. O suma
,,in valutd”, ale céarei zerouri depaseau numarul
degetelor de la 0 mana. Imediat dupa tragedie, s-a
vehiculat varianta asasinarii cu premeditare a celor
doi, actiune intreprinsa “la indicatia concurentilor
straini, carora le era teama de cei doi”. Versiunea
am auzit-o si eu la vremea respectiva, de la diversi
,.,folcloristi”. Dar era o prostie, cu majuscule! Cu
siguranta, era o diversiune a cine stie cui.

Ipoteza era imbecila din mai multe motive. Primo:
masinile Dacia, oricat de nationalisti am fi, erau cu
2-300 de CP mai slabe decat cele care se impuneau
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in campionatul mondial. in concluzie, erau abundent
depasite. Secundo: si Olteanu, si Vezeanu, erau
mari aici, in lumea noastra. Intre romani. in afara, nu
erau nici macar piloti prioritari ,,B”. Sau, cum plastic
s-a pronuntat Marian Stanescu, nu la cazul de fata,
ci in general, la ,,ispravile” noastre din afara: ,,eram
pitici pe langa straini”.Chiar si componentii echipei,
angrenati in perioada aceea in competitii, resping
ferm o astfel de teorie a conspiratiei. Era mult prea
absurda. Dar, ca orice zvon, prinde. Dupa care
lumea uitd de conjuncturi si isi aminteste doar ce i-
a ,,soptit” unii. Fara a ne lansa in speculatii, putem
crede ca, pana la urma, trista soarta comuna a celor
doi a fost cea care a favorizat alcatuirea acestui
cuplu. Fiindca, dupa obtinerea celui de-al doilea titlu
de campioni absoluti, cuplul Olteanu-Scobai se
destrama. Navigatorul a ales sa se retraga, iar llie
sa continue. Ceea ce a avut drept efect secundar
“spargerea” asociatiei lancovici-Vezeanu! La prima
vedere, pare ciudat. Chiar demolator, pentru ca
Vezeanu facea un cuplu super-omogen cu
lancovici. Si atunci, care era ratiunea? Cea mai
importantd o constituie cea a valorii celor doi.
Olteanu era pe o panta ce parea destinata
continuarii  succeselor. ,llie, spune seful
competitiilor de atunci, nu ajunsese inca la cat
putea sd meargd”, iar Petre Vezeanu era singurul
din lot care se ridica in momentul acela la nivelul
cerut de foarte marea performanta.

Nu intotdeauna

,hoaptea e un sfetnic bun”

Urmatoarea disparitie a unor sportivi argeseni s-a
produs, de data aceasta, in timpul unei intreceri
contand pentru Campionatul national de raliuri,
organizate in zona Sibiului, in iulie 1984. Raliul
Cibinului a fost dintotdeuna o competitie cu mare
priza atat la participanti, datorita traseului extrem de
atragator, cét si la spectatori, veniti Tn numar mai
mare decat oriunde altundeva in Romania.
Indiferent ca era zi sau noapte. De aici si ambitia
fiecarui sportiv de a face o figura cat mai frumoasa,
care sa ramana in memoria comuna. Probabil ca
si cei doi ocupanti ai unei masini Dacia Sport,
inscrisd de asociatia sportiva a universitatii
pitestene, au fost tributarii acestei idei subscrise
performantei, desi nimic din scurtul lor CV nu-i
indreptatea la ispravi iesite din comun. Nici chiar
faptul cd erau campioni nationali universitari la
raliuri. De altfel, o competitie marginala in peisajul
sportiv autohton. Alexandru Diaconu, era angajat al
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institutiei de Tnvatamant superior, la compartimentul
de cercetare al acesteia, iar colegul sdu de masina,
Gheorghe Neagu, devenise de putin timp absolvent
al primei promotii de ingineri a institutului pitestean.
Tragedia a survenit in cadrul unei probe de noapte,
in care nefericitii alergatori au ratat un viraj de
stanga si au plonjat in apele lacului de acumulare
de la Sadu. Accidentul s-a datorat, cel mai probabil,
unei probleme aparute la instalatia de iluminare. La
care s-a adaugat, din spusele unui sportiv sibian cu
vasta experientd, o “ambiguitate” in semnalarea de
catre organizatori a virajului in cauza. De unde
putem trage concluzia ca nu intotdeuna “noaptea e
un sfetnic bun”.

Confesiuni premonitorii

Se zice ca “de ce ti-e scris nu poti scapa“. Desi
maxima este vadit fatalista, de cele mai multe ori se
si confirma. Cu precadere cand e vorba de ceva
rau. Sfarsitul stupid al excelentului pilot care a fost
Gheorghe Preoteasa este doar un exemplu. Dupa
finalul triumfal de care a avut parte in cele doua
campionate de vitezad ale Romaniei anului 1988,
Preoteasa, de la redutabila formatie IAP, acorda
venerabilului Dumitru Lazar singurul interviu al
carierei sale. In care vorbeste de geneza pasiunii
pentru cursele de automobile si primele contacte cu
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Gheorghe Preoteasa, multiplu campion national
la viteza.
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lumea acestora. Insa, ceea ce atrage atentia este
flagranta diferenta de senzatii pe care i-o generau
cele doua forme de viteza: in coasta si pe circuit. Al
caror campion devenise la grupa A. Preoteasa
afirma sincer si nonsalant, cum il cunostea toata
lumea, ca le prefera pe cele “de coasta“, celor de pe
circuite. Si pentru a nu prelungi suspansul,
furnizeaza de indatd si explicatia: “pentru ca la
coasta, fiind scutit de a ma proteja impotriva unor
gesturi nesportive, reusesc sd ma concentrez total
asupra pilotajului“. Citita cateva luni mai tarziu,
aceasta frazd capatd cu totul si cu totul alte
semnificatii decat o simpla si joviala confesiune.
Capata valente de adevarata premonitie, conjugata
nefericit cu imposibilitatea de a te sustrage
destinului.

Oradea, 25 iunie, 1989. Patru luni dupa aparitia in
media a interviului. Etapa a treia a campionatului de
viteza organizat pe un circuit improvizat, intramuros,
prilejuia la grupa A o disputa titanica intre doua stele
ale pilotajului: “George” Preoteasa si Ovidiu Mazilu.
Componentii a doud echipe pitestene vecine si
“rivale”, IAP si ICSITA. In acesta configuratie, cei doi
merg de parca ar fi sudati. Si o fac intr-o cadenta
demoniaca, sufocand restul concurentilor, lasandu-i
mult in urma. Intr-un zgomot ce-ti zbarlea parul,
doua puncte ce cresc vertiginos isi fac aparitia la
iesirea din virajul care racorda lunga linie dreapta.
Pe care se atingeau viteze foarte mari. Ambii sunt
cu pedalele de acceleratie la “blana”. Pozitie pe care
o pastreaza si atunci cand abordeaza un fel de
sicana stanga-dreapta, dar destul de larga. “De-a
cincea“. Ca de fiecare data, aceasta trecere de
nalucad taie respiratia asistentei, care se intreaba
cum vor aborda virajul strdns ce urma la scurta
distanta de sicana? Va reusi Mazilu, la frénare, si cu
complicitatea “aspiratiei”, sa-i ia fata campionului?
Mai ales ca acesta nu-si ascundea deloc o astfel de
fireasca intentie, ruland usor decalat comparativ cu
cel dinaintea sa. Adica era gata sa profite de cea
mai mica ezitare a a lui Preoteasa. Determinante vor
fi momentele in care se amorseaza franarea si, mai
ales, cine o va intarzia cel mai mult. Cu toate
riscurile de rigoare. Cel care “s-a urcat® primul pe
frane a fost Preoteasa. A facut-o violent, asa cum o
impunea viteza cu care rula. Numai ca a facut-o
ceva mai devreme decéat se astepta Ovidiu si, drept
consecinta, deloc pe “gustul” sau. Motiv pentru care
e de-a dreptul surprins de momentul ales. lar
distanta infima, asociata fortei de franare extrem de
puternica, nu-i da nicio sansa in evitarea unei
usoare harponari a masinii din fata sa. Dar nici nu
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era nevoie de un soc serios. Cu o punte-spate total
descarcata dinamic, frizdnd o mai mult decéat
precara aderentd, masina lui Preoteasa se pune
“‘de-a latul®. Devine total incontrolabila. Cateva
fractiuni de secunda zgomotul predominant este cel
al anvelopelor ce alunecau, in loc sa se
rostogoleasca. Dupa care a urmat bubuitura. Socul
impactului cu un stalp de pe marginea drumului. Pe
care masina nefericitului pilot “s-a infasurat®. Exact
pe partea stadnga!! Nu a fost nevoie decéat de o
secunda ca splendoarea luptei sportive sa se
metamorfozeze intr-o teribila tragedie.

Gheorghe Preoteasa n-a supravietuit decat patru
zile teribilului impact ce-i produsese ruptura
coloanei vertebrale. A maduvei acesteia. Patru zile
in care a fost perfect constient. Dupa care a trecut
Styx-ul, intrand direct in legenda. Nu implinise 35 de
ani. Trista intdmplare a dat nastere la numeroase
speculatii. Nu le vom expune, fiindca derularea
ulterioara a evenimentelor nu le-a confirmat.
Dezastrul avea sa fie tratat ca un incident obisnuit.
De cursa. Singurele certitudini au fost, spune peste
ani seful de atunci al competitiilor, “lipsa oricarei
fotografii, explicatia fiind ca... n-au iesit. Si faptul ca
mult timp n-am putut ridica masina din curtea
Inspectoratului de Militie Oradea!!”.

Elogiile nu mai servesc la nimic

O disparitie ce a cutremurat puternic lumea
competitiilor auto roménesti s-a produs in 1989.
Murise un om pentru care toti cunoscutii, colegi sau
adversari, aveau o stima deosebita. Un pilot care
reusise sa-si atraga toate superlativele Tin
prodigioasa sa cariera. 20 titluri majore la
automobilism, Tn toate genurile sale, definesc un
campion de exceptie. Cu totul intdmplator, punctul
cel mai de jos al carierei sale, s-a inregistrat la
Resita, in acelasi an. Cand lancovici a produs o
surpriza incredibila. Inimaginabild pentru tot trecutul
sau. Nu! Nu a castigat. A fost descalificat, pentru
neconformitati in cutia de viteze!? A incheiat cele
doua campionate in care era angrenat pe locuri
modeste pentru el. Ce ar fi urmat dupa, daca s-ar fi
retras sau ar fi continuat sa spere, vor ramane
enigme eterne. Fiindca ne-a parasit. Dramatic,
subit, dar mai ales ciudat. Dramatic, fiindca aceasta
este caracteristica oricarei disparitii de pe scena
vietii. Subit, pentru ca, desi avea 56 de ani, Stefan
lancovici era inca in putere. Nu se manifestase
niciun semn care sa-i anunte sfarsitul. $i nici macar
nu s-a produs pe vreun traseu de competitii, unde
se zice ca orice pilot care se respecta, doar acolo
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poate muri cu demnitate. Viata sportiva, cumpatata,
pe care o dusese pana atunci, nu-l predispunea la
asa ceva. lancovici a fost victima unui stupid
accident de circulatie. Dar mai ales a conjuncturii
imediat urmatoare acestuia. Era in primele zile ale
miscarii din decembrie "89, ce au dus la abolirea
comunismului Tn Roménia. ,Fane” s-a urcat
impreund cu sotia in autoturismul personal si au
plecat spre Banatul sau natal, pentru a petrece
acolo sarbatorile de iarna. O initiativa cat se poate
de ,domestica”. Un traseu cat se poate de banal.
Din nefericire, nu a apucat nici macar sa iasa din
Capitala. intre fostul INMT si eterna ,benzinarie”, un
autocamion ce venea din sens opus a derapat
instantaneu, a trecut peste zona verde ce despartea
cele doua sensuri de mers si a izbit violent masina
condusa corect si linistit de marele campion. Impact
produs cu o precizie de racheta teleghidata, exact in
dreptul acestuia. Omul, care avea zeci de mii de km.
in brate, cu reflexe net superioare covarsitoarei
multimi a soferilor, n-a avut timp de nicio reactie.
Dupa ce masinile scapate de sub control si-au
incheiat miscarea haotica, lancovici a fost scos din
autoturism si asezat pe marginea drumului. Moment
in care, ,un om de bine”, aflat intAmplator in zona,
se apleaca asupra acestuia si, fara a avea vreo
calificare medical3, il declara mort!! Desi nu era! La
randul ei, ambulanta vine sa acorde ,ajutor” la o
jumatate de ora dupa ce fusese chemata!? Stefan e
dus la spital, unde mai traieste inconstient cateva
ore, inainte de a deveni istorie. De aici si ciudatenia
mortii sale. Unii au fost chiar mai transanti, calificand
accidentul intr-un singur termen. Extrem de dur,
incat il puteti intui si singuri. Pe noi ne sperie si
numai gandul ca acestia ar fi putut avea dreptate.

Destinul nu i-a lasat nicio sansa

Ultima data il intélnisem pe Ludovic “Loti” Balint
in toamna, dupa cursa de la Brasov, pe holurile nu
stiu carui hotel din Poiana. Ne-am oprit, ne-am
salutat si ne-am urat cele bune. O discutie destul de
scurta (niciunul dintre noi nefiind singur), cu un om
pe care-l apreciam in mod deosebit. Apreciere de
altfel reciproca. Cateva luni mai tarziu, prin martie
1994, trecand pe la mine in drum spre Steféanesti,
reputatul jurnalist Dumitru Lazar mi-a relatat
ingrozitorul accident suferit de Balint, in urma caruia
acesta se zbatea intre viata si moarte. Se petrecuse
pe 1 februarie, cu o zi Thainte de a implini 46 de ani.
“Loti” venea dintr-o deplasare in interes de serviciu
facuta in Moldova. Se grabea, intrucéat seara trebuia
sa fie prezent la festivitatea de premiere a
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campionilor, organizatd de federatie. lar el si
coechipiera sa erau vedetele acesteia. Rula ca de
obicei in stilul sau: tare, dar fara riscuri. Undeva, pe
un lung aliniament dintre Buzau si Ploiesti,
intalneste din sens opus o coloana de masini. Nu
era nicio problemé incéat sa-si incetineasca ritmul.
Deodata, privirea-i agera sesizeaza un autoturism
ce ar fi vrut sé iaséa din rand, sa depaseasca. Cu un
reflex fulgerator a fandat dreapta, punand doua roti
pe acostament. Din fericire, imprudentul sofer s-a
retras, iar componentul echipei IAP a revenit pe
drum. Dar, cand a rasuflat usurat, crezand ca totul e
in regula, conducatorul auto in cauza a repetat
manevra. De data aceasta hotarat, si exact in
momentul in care campionul Romaniei ajunsese in
dreptul saul? Degeaba a mai virat spre sant, ca
agresorul a continuat sa traga si el de volan in...
aceeasi directie!? Impactul n-a mai putut fi evitat. Cu
atat mai mult cu cat tocmai acolo drumul respectiv
era prevazut cu glisiere. Altfel, cum zicea fostul sau
navigator, Zarnescu, “Loti, cu sigurantd ar fi sarit
afara, cum a facut-o la Campulung Moldovenesc’.
Neavand pusa centura, bietul Balint a fost proiectat
cu capul in traversa superioara a parbrizului. Soc ce
i-a produs grave leziuni, ramanand instantaneu fara
cunostinta. Prin grija patronului la care lucra, a fost
dus de urgenta la Bucuresti, cu elicopterul. S-au
depus toate eforturile posibile pentru a fi salvat.
Inutile, din pacate! “Loti” a zacut luni in sir conectat
la aparate, cu ochii deschisi, dar incapabil sa
vorbeasca sau sa se miste. Prin rezerva lui, s-au
perindat zilnic prieteni, apropiati, colegi, adversari. A
fost o actiune comuna a tuturor celor care-|
cunosteau in scopul de a-l ajuta. Din nefericire, n-au
reusit. S& revenim la locul tragediei. Soferul
celeilalte masini, o Lada cu volanul... pe dreapta,
neinmatriculatda in Romania, nu a suferit niciun fel
de leziuni. Aflat in stare de soc, a fost dus la spital.
De unde, dupa ce si-a revenit, a disparut pur si
simplu!! Nici macar nu fusese inregistrat!? La fel si
masina. Nici aceasta n-a mai fost gasital? Atat
soferul, cat si automobilul, au disparut de parca n-ar
fi existat!? Una din multele enigme ale acestor
meleaguri mult prea mioritice. Cateva luni mai
tarziu, in plind vara, “Loti” a trecut “dincolo”, a
devenit istorie. Nu ne-a mai ramas decat legenda
miticului pilot. Imagini, amintiri, despre un om de un
caracter desavarsit. “Cel mai bun produs pe care |-a
avut sportul auro roméanesc in ultimii 50 de ani”, e de
parere fostul sdu navigator. “Avea samanta de
geniu. Cu ea te nasti. N-o poti dobandi. Cu munca si
staruintd doar te poti mentine sus”.
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Un regulament scolar din timpul lui Caragea’

Din timpul domniei lui loan Caragea, ni s-a pastrat
regulamentul de functionare a scolii grecesti din capitala Tarii
Romanesti. Potrivit anaforalei datata 10 decembrie 1817,
profesorii aveau umatoareale obligatii:

1. Profesorii nu vor preda lectiuni contrarii credintei
ortodoxe sau autoritatii politice constituite.

2. Fiecare profesor se va considera personal independent
de ceilalfi.

3. Orice profesor va voi sa se retraga va trebui sé avizeze
pe efori si, dacéd se va gasi imediat altul care s& se numeascéa
in locul lui, el se va putea retrage; in caz contrar insa, va
trebui sa-si urmeze datoriile pe sase luni ca sa poata in
intervalul acesta eforia sé cheme un altul in locul lui.

4. La alegerea unui nou profesor, eforia intrunindu-se gi
chemand si unii din profesori la consfétuire, vor raporta prea
inaltatului domn de alegerea facuta si astflel, prin autorizarea
si aprobarea stapanirii, se va chema profesorul ales.

5. Profesorii gramatici vor urma de acord aceeasi metodéa
de gramaticd, predand fiecare lectiile ce se vor determina in
comun cu profesorii de poetica si retorica.

6. Profesorii vor da cei dintéi elevilor exemplu bunei
oranduiri, moralitatii si respectului catre cele sfinte asistand
in toate duminicile si sarbatorile la sfénta liturghie in
paraclisul scolii.

Pe langa datoriile profesionale, morale si cetatenesti de
care trebuiau sa dea dovada profesorii, regulamentul edictat
de Caragea continea norme de conduitd si pentru
supraveghetorii numiti ai scolilor:

1. Se va numi un supraveghetor, avand grija bunei ordine
interne a gcolii.

2. Supraveghetorul se va alege de cétre efori si va sta cu
locuinta in scoala.

3. El va asista si veghia la stricta pastrare a legilor si
regulamentelor gcolii.

4. Va mustra si pedepsi elevii cari vor face neordnduieli in
scoald, cédnd greseala reclama o pedeapsa moderata, iar
pentru o pedeapasad mai severa va raporta eforilor.

5. Toti servitorii scoalei vor depinde de supraveghetori.

6. Supraveghetorul va tine un catalog exact al tuturor
elevilor din fiecare clasé a scolii.

Pe langa profesori si supraveghetori, regulamentul scolar
elaborat de Eforie in timpul domniei lui Caragea, continea si
numeroase referiri la obligatile si drepturile celor care
reprezentau obiectul principal al activitatii educative: elevii.
Cea mai importanta reglementare cu privire la elevi era
aceea ca acestia, indiferent de clasa sociala, erau
considerati egali:

1. Toti elevii in genere vor considera ca sacrd persoana
profesorului.

2. Elevul, fie din cler de felul lui, fie din boieri, sau din
negutatori, sau din orice alta clasa, va fi supus legilor si
regulamentelor scolii.

3. Elev stréin, fara garantie admiséa de efori, nu va intra in
scoala.

4. Orice elev, inainte de a intra in scoal&, e dator sa inscrie
cu propria-i mana numele sdu in catalogul elevilor scolii, iar
daca e strain, sub numele séu va arata si patria sa si prin ce
garantie a ajuns la scoala.

5. Oricdrei puteri va fi supus elevul, el va fi astrans legilor
si regulamentelor gcolii, fard s& se poata reclama de
protectiunea unei autoritdti strdine. Aceasta o va garanta
expres prin scris inaintea intaririi sale la scoalé gi asa se va
inscrie si in catalogul elevilor scolii.
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6. Toti elevii, in genere, de orice clasa sociala ar fi, se vor
considera ca egali.

7. Toti elevii
supraveghetorului scolii.

8. Elevii neglijenti si cei neastdmpadrati in clasd se vor
mustra si pedepsi de cétre profesori. lar cand felul dezordinii
va reclama o mai mare pedeapsd, se va raporta de cétre
acegtia catre efori si eforii vor decide pedeapsa cuvenita.

9. Elevul care va comite neordnduieli afard din scoald nu
se va inchide in nici un arest, ci se va preda in mainile
supraveghetorului si, cercetandu-se vina de cétre efori, de se
va gasi de caracter penal, se va raporta autoritatii si se va
pedepsi dupa legile penale, de unde nu, se va pedepsi de
catre efori.

10. Inaintea intrarii oricarui elev la scoald, supraveghetorul
e dator sa-i citeasca regulamentele scolii, la cari va fi tinut sa
se supuna de aci inainte.

11. Toti elevii interni sunt datori, duminicile si in zile de
sdrbatori, sa asiste la sf. liturghie in paraclisul gcolii.

12. Orice elev se va aréta la trei examene fara izbanda si
nedemn a fi inaintat in cursuri la o clasa superioard se va
depadrta din scoala.

13. Elevii cari, termindndu-gi cursurile, sau si inaintea lor,
ar dori sa& se retragad din gcoala, vor primi atestate a
profesorilor si a eforilor, aratand cursurile la cari au asistat si
la cari din ele au reusit.

14. Elev in varsta de doudzeci si doi de ani trecuti, nu
poate sd intre la scoala ca sa urmeze cursurile de gramatica;
se poate inscrie ca elev la retorica, poeticd, filologie, stiinte si
filosofie.

15. Elevii sunt datori sa se supue ordinelor particulare
intocmite de profesori despre modul de auditiune si urmare a
cursurilor.

16. Toti elevii de toate clasele si de toate cursurile sunt
datori s& asiste la examenele generale.

17. Elevii interni nu vor putea iesi fard permisiunea
supraveghetorului sau aprobarea unui profesor.

La cursurile tinute la Sf. Sava puteau asista si alte
persoane, chiar daca nu erau inscrise ca elevi, indiferent de
varsta, daca respectau regulamentul scolii:

1. Auditori se numesc acei cari, fard a fi inscrisi in
catalogul elevilor, asculta regulat cursurile predate in scoala.

2. Auditorii vor purta acelasi respect ca si elevii.

3. Daca vreunul dintre auditori face dezordini in clasé sau
seamana discordie intre elevi, se vor departa din scoald, prin
avizul eforilor.

4. Auditorii nu pot fi interni.

5. Oricine de orice varsta poate veni ca auditor in toate
clasele si toate cursurile.

Examinarea finala nu se realiza de catre profesorii din
scoala, considerati a nu fi impartiali, ci de catre profesori de
la alte scoli:

1. In cursul anului se vor face examenele generale a
elevilor de toate clasele.

2. Examenele nu se vor face prin profesorii scolii, ci se vor
chema de catre efori examinatori impartiali, si numai acestia
vor avea dreptul sd examineze pe elevi asupra celor
invétate.

3. Elevii cari vor reusi la examen vor fi recompensati de
efori, primind, cu daruri relative, si atestate din partea
examinatorilor, certificate de efori, spre dovada ca au reusit.

vor aduce respectul cuvenit

' Vladimir Diculescu, Viata cotidiand a Tarii Romanesti in
documente: 1800-1848, Editura Dacia, 1970, pp. 224-227.
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