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Promotori ai liberalismului si doctrinei
contractului social in Romania:
Istrate Micescu si lon |.C. Bratianu

lect. univ. dr. Marius ANDREESCU

Abstract: Many authors may consider that there is no longer of interest the resuming of the issues of the social
contract doctrine, as the contemporary realities appear to have been departed from the principles sustained in

the works of the 18t and 19t centuries philosophers and politicians, who supported and argued the key aspects
of this theory and, much more, there no longer exist new theoretical elements whose specific issues be continued
and developed. In our opinion, the bases of philosophical and political doctrine of the social contract are of
immediate relevance, because, compared with the theory’s classical principles resumed and developed in the
modern and contemporary law philosophy and some other branches of constitutional law, represent possible
solutions to the fundamental problems of the State’s existence and of society, but also with regard to the complex

relationships between man - society - state.

Keywords: Social Contract, natural state, social status, state law, human freedom

Cultura si personalitati culturale in spatiul
romanesc. Filosoful Constantin Noica, referindu-se
la cultura roméand, spunea, pe bund dreptate, in
limbajul sdu atat de expresiv, in contextul filosofiei
fiintei si a devenirii intru fiint4, cd a stat sub semnul
»era sa fie” sau si mai concludent ,n-a fost si fie”.
Astfel spus, cultura ca sistem si spiritualitatea
ontologicd in spatiul roméanesc au reprezentat de-a
lungul vremii mai mult o posibilitate decat o realitate
si, prin urmare, la acest nivel, se poate vorbi mai mult
de poporul roman la nivelul elitelor sale ca si
beneficiari, respectiv consumatori de fapte culturale,
decdt de creatori. Noica afirma pe bunid dreptate:
»,pand acum cel putin noi nu am avut decat destine
culturale mari (intraductibile ca atare) nu si opere (....)
de la Cantemir pana la Mircea Eliade, nu operele
conving (primul a interesat Apusul doar prin golul
umplut in cunoasterea Imperiului Otoman si prin
»Descriptio”). Caracteristic e cazul Hasdeu, care nu
lasd nimic decat totul; sau este Iorga, din care nicio
opera nu cucereste, doar fluxul creator e

extraordinar”!. In contextul amintit, se poate afirma ci
in decursul istoriei poporului roman, in plan cultural,
principala dihotomie este aceea intre ,eternul” simtirii
romanesti si al sentimentului romanesc al fiintei
regésit cu predilectie in cuvintele limbii roméane, dar si
in creatia populard; iar pe de alta parte, ,istoricul”:
formele spirituale, abstracte, de natura stiintifica sau
filosofica in care sa se regiseasca fapte ale culturii si
care prin aceasta sa aiba caracterul de universalitate.
Cultura in dimensiunea sa existential ontologica si nu
numai a incercérilor prin fapte culturale trebuie sa
aibd dimensiunea universalitdtii sau cel putin
posibilitatea de a accede la un astfel de criteriu. De
altfel, afirmatia lui Aristotel potrivit cireia ,numai
individualul exista, dar poate fi cunoscut numai

generalul” este pe deplin valabild si in domeniul
existentului cultural. Este evident cd orice cultura
existd in primul rand prin faptele individuale ale
manifestarilor culturale, dar pentru ca acestea sa se
transforme intr-un sistem cultural trebuie si aiba
valenta universalului, inclusiv prin formele propuse de
generalizirile stiintelor, a tehnicii, a artei si nu in
ultimul rand a filosofiei. In spatiul romanesc, cultura
ca ,era si fie” a ramas la nivelul existentei individuale,
adica a personalitdtilor culturale, fird a avea
deschiderea, respectiv posibilitatea universalului, asa
cum s-a intdmplat si se intAmpli cu marile culturi ale
lumii. O astfel de constatare nu are prin ea insdsi un
aspect minimalizator la adresa creatiei culturale si
spirituale roméanesti si cu atat mai putin unul
denigrator. Se intdmpla in acest spatiu mioritic ca
fiinta culturald si fie pe deplin prezentd, chiar daca
raméane ancorati fie in sensibilul individual al limbii
romane, fie in creatiile unor mari oameni ai culturii
romane, care tocmai prin individualitatea lor au
generat permanenti si au putut defini un intreg spatiu
geografic ca fiind si unul cultural, desi nu neaparat
regisit in universalitatea culturii umane. Intr-un fel
sau altul aceastd constatare este valabila si pentru
marile culturi europene, care inainte de a se manifesta
prin dimensiunea spirituala si in plan universal, exista
la nivelul unor individualitati care si-au pus amprenta
asupra unei intregi epoci. Spatiul si obiectul acestui
studiu nu ne permite o dezvoltare mai ampli a acestei
idei, dar trebuie si amintim cd in Anglia ,omul
exemplar” al culturii a fost si rimane Shakespeare, asa
cum in Germania el este GoOethe. Pornind de la
constatérile unor celebri ganditori romani si ne referim
in mod deosebit la Nae Ionescu, Mircea Vucanescu,
Marin Voiculescu sau Constantin Noica, ,oamenii
exemplari” ai culturii romane au fost si raman
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Eminescu (,omul deplin al culturii romanesti”, cum
spunea Noica) si Brancusi.

Intr-un astfel de cadrul al analizei se poate pune si
problema culturii juridice. in epoca contemporani
dominati in plan spiritual fie de existentialism sau de
pragmatismul tehnic aproape ca nu se mai aminteste
de posibilitatea existentei unui astfel de filon in cadrul
unui univers cultural. De cele mai multe ori, ,dreptul”
este considerat un fapt al civilizatiei si nu un fapt al
culturii, ce caracterizeaza o anumiti stare existentiala
a omului, cu deosebire a celui contemporan, denumita
,starea juridicad” si aflatd sub imperativul normei de
drept ca expresie a vointei statului si nu ca un fapt al
culturii. Aceasta realitate contemporana este marcata
de triumful normativismului juridic instaurat de Hans
Kelsen, care a voit si a reusit in mare masura s elimine
ideologicul din drept pentru a contura puritatea si
obiectivitatea normei juridice. in acest fel, au fost
lasate In urmd, dacd nu chiar abandonate marile
conceptii culturale ale dreptului (teoriile jusnaturaliste
sau teoriile privind fundamentul existential, filosofic al
oricarei constructii juridice). Prin urmare, ,starea
juridicd” a omului contemporan este marcatd de
ordinea normativa impusa si constrangatoare si mai
putin de constiinta valorica a comportamentului
juridic. Desigur, la o astfel de afirmatie s-ar putea
obiecta, in sensul ca si in prezent existd ,teorii ale
dreptului”, cu deosebire cele care discutd uneori prea
mult si ineficient despre drepturile omului sau despre
beneficiile sistemului statului de drept sau a
liberalismului pentru omul individual. La astfel de
obiectii se poate raspunde precis, in sensul ca foarte
putine dintre elaboririle unor teorii juridice devin
fapte culturale de constiintd, adica mai inainte de a se
manifesta prin generalitatea lor sa se regiseasca ca
valoare in individualitatea la care se refera. Folosim
aceastd precizare pentru a sublinia cid adevarata
culturi, inclusiv cea juridicd, nu poate exista decat in
relatia dialectica individual — general. Teoriile juridice
raman la nivelul unei generalitati a abstractului, prin
faptul ca au pretentia de a descoperi si impune forme
individualului si prin aceasta ,se abstrag” tocmai de la
realititile individuale pe care incearcid sia le explice.
Este nevoie, in drept, de o cultura juridica care sa nu se
exprime numai prin abstractul formelor teoretice, ci sa
existe ca valoare ontologica in primul rand la nivelul
individualului, iar forma teoretica si se regaseasca ca
realitate individuali si nu exterioari acesteia. In lipsa
unei atare realitati, juridicul rdmaéane la nivelul
statisticii si nu a unei culturi care sa se poata manifesta
si in acelasi timp, sd devina o realitate pentru conduita
individuala. O intrebare legitima este aceea referitoare
la posibilitatea existentei creatiei (in sens cultural) in
sfera juridicului. Cu regretul ci spatiul nu ne permite o
analiza mai ampla asupra acestei interesate probleme,
precizdm de la inceput cd elaborarea statala a unei
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norme juridice nu este o creatie culturala, atata timp
cat nu are clar exprimata si valenta spirituali si de ce
nu, sensibila. De aceea, tot mai mult se vorbeste in
prezent de ,norme tehnice”, lipsite de pretentia
oricirei valori morale, insa cu destinatia de a defini
ordinea specifica starii juridice a omului. Exista, totusi,
creatie juridica si implicit culturd juridica?
Raspundem afirmativ la o astfel de intrebare si fara a
mai dezvolta subiectul identificam urmaéatoarele
modalititi de exprimare a juridicului, care prin esenta
lor pot fi si chiar cuprind uneori fapte de cultura si
spiritualitate juridica: filosofia dreptului, teoria
generala a dreptului, jurisprudenta si retorica juridica.
Pastrand ca argumente aceste idei, dorim in cele ce
urmeaza sa ne referim la doud personalitati culturale
care prin opera lor (in universul culturii opera este mai
importantd decat persoana), au creat si au imprimat
gandirea liberala in spatiul juridic si politic romanesc
Ne referim la Istrate Micescu si Ion I.C. Brétianu.
Opera acestora rimane prea putin cunoscutd si
valorificata in prezent.

Dreptatea ca libertate. Istrate Micescu este
incontestabil o personalitate a culturii juridice fapt
demonstrat mai bine decét orice analiza teoreticd de
apelativul cu care era caracterizat si recunoscut de
contemporani: ,om de drept”. De altfel, insusi
maestrul barei, care interioriza pe deplin universul
ideatic in care se manifesta, obignuia sd spund nu
avocat, nu om politic si nici profesor universitar, ci,

lapidar, ,om de drept”2. in persoana lui Istrate
Micescu se verifici exactitatea cugetarii filosofilor
limbajului potrivit cdrora ,toata forta inteligentei
rezida in artificiul limbajului”. De aceea, este bine sa
amintim retorica- un prim domeniu de manifestare a
faptelor de creatie juridicd ale maestrului retorica:
Micescu a avut geniu verbal. Ascultat la bara, in marile
procese, la catedra, la cursurile in care isi demonstra
originalitatea teoriilor de drept, era literalmente
fascinant. Micescu nu folosea metodele si tehnicile
oratorice pentru a impune cu orice pret o idee, ci de
multe ori ficea apel la sensibilitatea ideii si nu la
rigoarea unei demonstratii formale a acesteia. Oratoria
lui fascina, fermeca, seducea, tulbura si captiva prin
uluitoarea putere a demonstratiei care se baza pe
imbinarea dintre sensibilitatea gandului si ideea
transpusa intr-un fapt sensibil. Oratoria lui era
expresia fortei propulsive a gandirii sale, niciodata a
vorbelor potrivite in cautare de efecte. Exista in arta
maestrului o corespondenta deplind intre gand si
cuvant. Totul era gandit, dar se resimtea in oralitate
ceea ce 1n scris nu se putea cuprinde, adica bogatia de
nuante si inflexiuni ale cuvantului rostit in masura sa
transmitd de multe ori intuitiv si s convinga in acelasi
timp asupra unei idei, care intr-o forma elaborata
scrisa nu ar fi avut nimic din caldura unei argumentatii
specifice limbii romane. Unul dintre aspectele acestui
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talent oratoric stitea in capacitatea de a nu fi niciodata
limitat doar la o demonstratie in termeni stricti
juridici. Era un bun cunoscator al dreptului roman, dar
spre deosebire de profesorii specializati in aceasta
materie care discutau despre institutiile dreptului
roman numai ca fapte istorice, Micescu reusea sa dea
prin oratoria sa multa culoare textelor in asa fel incat
le insufla viata; rostirea sa devenea creatie juridica si
implicit provoca interesul auditoriului pentru texte
juridice altfel aride si fara coloraturd. Elabora cu
usurinta, dar niciodatd cu indiferentd. Pentru a
intelege cel mai complicat proces ii era indeajuns
timpul unei ore, dar pana la pledoarie problemele
litigiului 1l pasionau fara contenire. Procesele dificile le
studia cu multd atentie si migala, iar dupa pledoarie
depunea concluzii scrise, adevarate monografii si chiar
opere juridice nu numai prin dimensiunile lor, dar si
prin continut. Faptele le reducea la elemente
schematice, cand nu cuprindeau in ele insele esenta
litigiului. In schimb, analiza juridici lua totdeauna
amploare. Cand procesul era axat in special pe fapte, ca
in litigiile penale, arta lui de a le da culoare si relief de
multe ori lua aspecte de antologie, asa cum a fost cazul
in afacerea Lazarescu — Piltineanu pledatd in fata
Sectiilor Unite ale Curtii de Casatie. Arta oratorica a
maestrului a reprezentat si reprezinta un incontestabil
fapt de cultura si creatie juridica. Istrate Micescu era
avocatul care pleda in drept prin excelentd cu un
esafodaj de argumente pe cat de luxuriante, pe atat de
stringente in logica lor. Experienta si eruditia ii
permiteau sa descopere pe loc cheia procesului si sa isi
elaboreze discursul care nu era o simpla pledoarie a
unui avocat, ci o veritabila opera culturala juridica in
care se imbinau in mod armonios interpretarile
conferite faptului, ideile abstracte ale teoriei dreptului,
interpretarile normelor aplicabile, dupa care tot
esafodajul argumentativ se intorcea astfel imbogatit la
destinatarul sdu, respectiv instanta care trebuia sa

decida, dar si omul ca beneficiar al actului de justitie3.
Creatia juridica a lui Istrate Micescu este relevantd nu
numai in planul jurisprudentei si al retoricii ca stiinta
juridica, dar si in domeniul teoriei dreptului. Micescu a
fost unicul doctrinar, in cea mai autentici acceptiune a
cuvantului, dintre profesorii Facultitii de Drept din
Bucuresti din perioada interbelica, cu o viziune
generald a dreptului si cu o teorie proprie asupra
stiintei dreptului civil. De aceea, incontestabil,
maestrul barei a fost un creator de drept pentru ca mai
inainte de orice a fost un ganditor al stiintei si artei
dreptului. Aceastd realitate rezidd din prelegerile sale
universitare, dar si din putinele scrieri care au ramas.
Cursul sau a avut inegalabila virtute de tratare
umanisti a stiintei dreptului, gratie culturii adancite
de care Istrate Micescu beneficia. In prelegerile sale de
drept civil, Istrate Micescu nu s-a multumit niciodata
sd transmita studentilor, agsa cum se obignuieste, doar
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cunostintele cerute de programa analitici. Adesea, el a
evocat probleme fundamentale ale dreptului,
propunand solutii originale.

In cele ce urmeazi, dorim si facem succinte referiri
la una dintre cele mai importate contributii pe care
Istrate Micescu a avut-o la dezvoltarea teoriei
dreptului, cu mentiunea ca realizarile marelui savant
pitestean au nu numai o valoare istorica, dar implicit o
imensa valoare stiintifici pentru zilele noastre.
Straduindu-se, dupa multi alti autori, sd dea o definitie
a dreptului ca disciplina stiintifica, ajunge la concluzia
cii ea este stiinta dreptului si tehnica obligatiilor. In
conceptia sa, primordiale sunt drepturile, iar legile nu
sunt decat mijloace tehnice pentru realizarea
drepturilor. In disputa dintre partizanii dreptului
natural, care postuleazi existenta unui ,drept etern”
bazat pe prescriptii imoabile si impus de ratiunea
umand, drept care conferd persoanelor fizice
prerogative inerente naturii umane, iar pe de altd
parte, teoreticienii pozitivismului politic, pentru care
drepturile izvorasc exclusiv din lege, din normele
dreptului obiectiv, Istrate Micescu se declara
incredintat ca drepturile fundamentale ale omului
preexistd legilor, care nu le creeazd ci doar le
recunosc. Aceastd idee este clar exprimata si
demonstrata in ,Cursul de Drept Civil”, predat
studentilor in anul universitar 1931-1932. Micescu,
atunci cand da definitia dreptului civil, este incredintat
ca si Leibniz, iar mai aproape de zilele noastre
Heidegger si Constantin Noica, ca in cuvinte sunt
depozitate adevaruri umane esentiale. Prin urmare, el
cautd originea dreptului, explorand etimologia
cuvantului latin jus. Este mai bine decat orice alta
argumentare si ddm cuvantul maestrului pentru a
explica raportul dintre drept si lege: ,A porunci
inseamna a avea dreptul sa poruncesti. Ceea ce este
anterior si superior in notiunea de porunca este
dreptul de a o lansa, este virtutea de a o impune (...).
Drepturile reprezinta in ordine ierarhica elementul
superior, anterior legilor (...). Daca notiunea
drepturilor a aparut cea dintai si notiunea legilor a
aparut dupa ea, este firesc ca notiunea legilor sa fie
subordonata notiunii dreptului (...). Legile, ca norme
de conduitd nu pot sa aiba alta justificare (...) decat de
a porunci respectul drepturilor”. Aceastd idee
fundamentati de Istrate Micescu despre anterioritatea
drepturilor in raport cu legile este actuala si deosebit
de importanta pentru a gasi un criteriu de delimitare
intre puterea discretionara si excesul de putere in
activitatea autoritatilor statului. Istoria si realititile
contemporane demonstreazd cd pozitivismul juridic
bazat pe principiul suprematiei legii fundamentale, nu
este suficient pentru a impiedica ca guvernantii sa isi
utilizeze prerogative incuviintate prin lege in alte
scopuri decat acelea pentru care insasi legea le-a creat.
Prin urmare, este necesar a considera ca nu drepturile
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sunt in serviciul legii, ci invers, in sensul ci legea nu
face altceva decat sd concretizeze i sd exprime
drepturile, asa cum cuvintele exprimd gandurile a
caror existentd este anterioard. O astfel de abordare
afirmd in primul rand suprematia drepturilor, din
care decurge firesc suprematia constitutiei si a legii.
Corolarul unei astfel de conceptii despre drept este
semnificatia pe care Istrate Micescu o atribuie stiintei
dreptului: ,,A construi o stiinta a dreptului inseamna a
construi o stiintd a drepturilor in serviciul cirora apar
legile. A studia in aceasti stiintd Inseamna mijloacele
gratie cirora scopul final al respectului legilor poate fi
atins.”

III. Cultura, politica si patriotism.
Identificarea unui spatiu geografic se poate realiza in
mai multe feluri: prin coordonate spatiale,
caracteristici demografice, economice, culturale, etc.
Individualitatea in timpul si spatiul istoric al unui
popor, pe care o poartd cu sine, un sat, un oras sau o
regiune este determinata de personalititi care s-au
niscut, au trdit sau au creat in stransa legdtura cu acel
loc, care astfel devine din simpli locatie geografici un
spatiu de permanentd al culturii si civilizatiei.
Incontestabil, municipiul Pitesti este un astfel de
spatiu cultural, generator de civilizatie, ce poate fi
individualizat prin marile personalitati care in
decursul timpului si-au pus amprenta asupra acestor
locuri. Vila Florica, situata la cativa km de Pitesti, este
un reper in spatiul geografic al municipiului Pitesti
incidrcat de emblema personalititii covarsitoare in
planul vietii politice, sociale si culturale a familiei
Britienilor. Ion I.C. Britianu este personalitatea cea
mai pregnantd din aceasti prestigioasa familie
pitesteana, considerat a fi ,conducétorul din umbra” al
Romaniei interbelice, care prin activitatea sa
prestigioasd a contribuit din plin la crearea si
dezvoltarea statului roman modern a carei existenta sa
fie marcatd definitiv de constitutionalismul
democratic. Orice evocare a personalitatii marelui om
politic nu este indeajuns de pertinentd pentru a
sublinia imensa sa contributie in planul vietii politice,
sociale si culturale. Contele de Saint-Aulaire, ministrul
Frantei la Bucurestila Bucure®ti i°i exprima aprecierea
fapa de liderul liberal: ,, Excela in a ca°tiga fara sa-°i
faca du®mani. Viitorul apropiat mi-a descoperit in el
cele mai inalte calitapi care il fac unul din marii oameni
de stat ai generapiei sale, mult mai mare decat cei ,, trei
mari”: Wilson, Loyd George, Clemenceau. Nimic mai

natural: la tiri mici, oameni mari”4.

Ionel Britianu, asa cum obisnuiau si-1 numeasca
apropiatii, era fiul cel mare al fostului prim-ministru si
fondator al Partidului National Liberal, Ion C.Bratianu
si al Oltenitei Pia Plesoianu. S-a niscut la 20 august
1864 la vila Florica, judetul Arges. Ca formare
profesionali, era inginer, insi era pasionat de istorie si
cultura. Spirit al omului de stat cu simtul datoriei fata

de tard, politica era in opinia sa o artd si un fenomen
complex. Afirmatia sa este valabila si astizi: ,,Cei mai
multi 1si inchipuie ci politica e un fel de distractie, cu
foloase si onoruri. Politica e ceva grav, grav de tot. Aiin
mana ta viata si viitorul tarii tale”.Fiind constient de
faptul ca avea datoria de a continua opera politica a
familiei sale, in anul 1895 debuteazi in viata politica a
tarii, fiind ales parlamentar de Gorj. Preia, pe rand,
functiile de ministru al Lucrarilor Publice, interimar la
Ministerul de Externe si Ministru de Interne.
Conceptia sa moderna asupra viitorului Romaniei il
propulseazd ca lider al grupurilor tinerilor liberali,
pentru ca la 11 ianuarie 1909, congresul partidului sa-1
desemneze Presedinte al Partidului National Liberal.
Pe fondul unei instabilitati a vietii politice romanesti
din perioada interbelica, guvernirile liberale, in
fruntea cirora s-a aflat Ion I.C.Bratianu s-au evidentiat
in mod deosebit prin durata lor. In total, Partidul
National Liberal a guvernat tara timp de 6 decenii.
Perioada de guvernare a fost marcati de reformele
indrédznete initiate si sustinute de Ion I. C. Britianu:
reforma agrard, legea electorald, modernizarea
economiei gi initierea doctrinei liberale ,prin noi
insine”, dezvoltarea politicii externe prin alinierea tarii
la noile realititi impuse prin deznoddmantul primului
Razboi Mondial si nu in ultimul rand, elaborarea
proiectului unei noi Constitutii, care de altfel a si
devenit Legea fundamentala a tarii. Ilustrul om politic
s-a confruntat insd si cu puternice crize politice, cu
deosebire criza dinastica generatd de o noua renuntare
a principelui Carol al II-lea la prerogativele sale de
mostenitor al coroanei. Cu toate vicisitudinile epocii,
Ton I.C.Bratianu a reusit sa depiseascd momentele de
crizd si sd mentina stabilitatea politici a tarii, fapt bine
evidentiat de Nicolae Iorga, care referindu-se la acele
momente istorice afirma: ,Acum nu mai erau doi
stapani ai Romaniei, ci unul singur: Ion Bratianu.
Dinastia de Arges biruise cu totul pe cea de
Sigmaringen. Ion I.C.Bratianu rdmanea stapanul,
singurul si absolutul stapan al unei {iri care avea
nesfarsitd rabdare”.

Tonel Britianu, dupa moartea tatilui sdu survenita
la 4 mai 1891, se simte indatorat sa continue opera
politica a périntelui sau; astfel ¢ in 1895 candideaza
pentru Parlament si este ales deputat de Gorj. Pe 31
martie 1897, Britianu este numit ministru al
Lucririlor Publice. In aceastd calitate a acordat o
atentie speciala constructiei de cai ferate, incurajand
proiectele ilustrului inginer Anghel Saligny. Amintim
faptul cd in noiembrie 1897, ministrul participd la
inaugurarea caii ferate Pitesti — Curtea de Arges. Tot in
calitatea pe care o are se ocupi de buna desfisurare a
lucrarilor de amenajare a Portului Constanta. La data
de 14 februarie 1901, odatd cu numirea unui nou
cabinet liberal, Ion I. C. Britianu primeste portofoliul
Ministerului Lucrérilor Publice, iar in urma remanierii
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guvernamentale din 9 ianuarie 1902 primeste si
interimatul Ministerului de Externe, al carui titular va
deveni pe 18 iulie. Activitatea diplomatica pe care o
depune in aceastd perioadd este remarcabild. Ionel
Britianu s-a ocupat indeaproape de situatia romanilor
din Imperiul Otoman si Austro -Ungar, acordand o
atentie speciala romanilor din Transilvania, pe care ii
sprijinea moral si politic. Ministrul de Externe
intervenea adesea la Viena si Budapesta pentru a
ameliora situatia romanilor. In anul 1905, Ionel si
fratele sdu Vintila  Briatianu au participat la
inaugurarea Palatului ASTRA din Sibiu. Mai tarziu, a
efectuat vizite in oragele din Transilvania, intalnindu-
se cu unii dintre fostii colaboratori ai lui Avram Iancu.
In toatd activitatea sa politicd Ion I.C.Britianu a fost
un promotor al reformelor politice si sociale. Vocea sa
devenea una dintre cele mai importante in Partidului
National Liberal, iar opinia sa era ascultata si luata in
considerare chiar daci nu riposta fati de opiniile
batranilor din partid, care se opuneau reformelor.
Bratianu sublinia in discursurile sale din aceasta
perioada insemnatatea decisivd a reformei agrare
pentru Romania, a dezvoltarii economice si milita
pentru introducerea votului universal. Personalitatea
politica a acestuia se impune din ce in ce mai mult, asa
incat la 1 ianuarie 1909 Congresul partidului 1-a
desemnat in functia de presedinte al Partidului
National Liberal, cu mult entuziasm, caci reprezenta
,tot ceea ce avea mai bun partidul si tara”. Inci de la
discursul inaugural, noul presedinte stabilea doua
principii fundamentale pentru viitoarea activitate:
slibertatea de discutie” si ,disciplina in actiune”. O alta
etapa importantd a activitatii politice a ilustrului
liberal incepe la sfarsitul celui de al doilea ridzboi
balcanic (28 iulie 1913). Climatul politic devenea
propice aplicarii reformelor. Intr-o scrisoare adresati
lui Carol I in august 1913, Bratianu cerea urgent
trecerea la aplicarea reformelor pe care le gandise si in
care credea. Regele se aratd reticent, temandu-se ca
aceste reforme sa nu starneasca lupte violente pe scena
politica. Dupa o guvernare conservatoare, Ion I. C.
Britianu este chemat pentru a doua orari, la 4 ianuarie
1914, sd formeze Consiliul de Ministri. Dupa castigarea
alegerilor parlamentare, presedintele Partidului
National Liberal expune, la 21 februarie 1914,
problema revizuirii Constitutiei.

Declansarea Primului Razboi Mondial a impus
améanarea promovirii reformelor economice si sociale
scontate. Trebuie amintit contextul in care tara noastra
a trebuit s se pozitioneze in acest conflict. Roméania
avea la acel moment un tratat militar cu Tripla Alianta,
incheiat inca din 1883 de tatidl actualului Prim-
ministru. Tratatul fusese tinut secret deoarece, un pact
cu Austro- Ungaria era extrem de nepopular in randul
opiniei publice. Pe 27 septembrie 1914, Regele Carol I
se stinge din viati, ceea ce insemna pentru Romaénia
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libertatea de a merge la razboi impotriva Austro-
Ungariei. In noul context, primul ministru a devenit
figura centrala a vietii politice, deciziile sale
influentand destinul istoric al Romaniei. Pentru acest
lucru isi va atrage renumele de ,rege neincoronat” al
tarii. In perioada neutralititii (1914-1916), intreaga
coordonare a politicii externe romanesti este preluata
de primul ministru, care lucra cu mare precautie,
orientandu-se  spre incheierea unor acorduri
diplomatice care si constituie garantii pentru statul
roman. Un asemenea succes diplomatic il constituie si
tratatul incheiat cu Rusia la data de 18 septembrie
1914. Prin acest acord, Rusia se angaja si garanteze si
sa apere integritatea teritoriala a Romaniei si sa
recunoasca drepturile acesteia asupra teritoriilor din
Austro-Ungaria locuite de romaéni, in schimbul
yneutralitatii binevoitoare” a tirii noastre. Tot in
aceasta perioada guvernul incheie si un acord cu Italia,
prin care cele doua tari au convenit sa se informeze
reciproc in legidtura cu orice schimbari preconizate in
politica lor. Opinia publica sprijinea noua orientare
politica a tarii, astfel cd Ion I. C. Bratianu va trece la
dotarea armatei. Primul ministru a dat dovada de
multd fermitate si abilitate diplomatica, staruind
pentru incheierea unor conventii politico-militare care
sa stipuleze limpede conditiile in care Romaénia va
intra in razboi si obiectivele urmarite de el. Astfel,
dupi lungi tratative, pe data de 4 august 1916 au fost
semnate tratatele de colaborare cu membrii Antantei.
Semnificativ pentru a puncta activitatea politici a
presedintelui liberal este si batalia diplomatica
coordonati de acesta la Conferinta de Pace de la Paris.
Principala preocupare pe plan extern a prim-
ministrului roman era recunoasterea prin tratat a
unirii celor trei provincii cu Romaénia. In ziua de 18
ianuarie 1919, lucrarile Conferintei de Pace de la Paris
care trebuia sa reglementeze problemele
internationale de razboi i-au creat o mare deziluzie lui
Ionel Bratianu. Prin decizia marilor puteri
invingatoare, Romania a fost trecuta in randul statelor
cu interese limitate, putand sa participe la dezbateri
numai cand era invitata, desi potrivit Conventiei din 4
august 1916 se bucura de aceleasi drepturi egale.
Astfel, marile puteri au pregatit Tratatul de Pace cu
Germania fara a permite delegatiei romane si-si
exprime punctul de vedere, desi tara noastra a avut
foarte mult de suferit din pricina luptelor cu germanii.
Un fapt similar s-a intamplat si in ceea ce priveste
Tratatul de Pace cu Austria. In aceste conditii, in mai
1919 Ionel Brétianu a luat initiativa unei note verbale
colective adresate lui Georges Clemenceau, prin care
cerea ca proiectele tratatelor sa le fie comunicate din
timp, pentru a le putea analiza. Cu toate acestea,
Guvernului romén i s-a inaintat numai un rezumat al
tratatelor preconizate a fi incheiate. Intr-un discurs
rostit la sedinta plenard a statelor aliate asupra
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proiectului de tratat si intr-un memoriu adresat
Consiliului, Ion I. C.Bratianu afirma cd Romania este
hotarati si asigure drepturile minoritatilor, dar ea nu
poate sa primeascd un regim special la care nu erau
constranse toate statele suverane. La 10 septembrie
1919, Romania a fost pusa in fata faptului implinit,
marile puteri semnand la Saint-Germain Tratatul de
Pace cu Austria. in urma notelor ultimative ce i s-au
adresat de a semna fara obiectii tratatul, Ion Bratianu
si-a dat demisia, la 12 septembrie 1919, din fruntea
Consiliului de Ministri, deoarece nu a dorit sa semneze
acest tratat.

In noile conditii create dup# terminarea Primului
Réazboi Mondial, adoptarea unei noi Constitutii a
devenit una dintre problemele fundamentale ale
statului roman. Dar, organizarea constitutionald a
constituit o problema deosebit de dificild, atat pentru
institutia monarhica, cat si pentru guvernele din
aceastd perioadd, din cauza multiplelor imprejurari
interne, dar mai ales externe. Solutionarea problemei
constitutionale a fost mereu amanata pana la venirea
liberalilor la putere, la inceputul anului 1922. Dupi
lungi dezbateri, noua Constitutie a fost votata la 26
martie 1923 in Adunarea Deputatilor, iar la 27 martie
in Senat si a fost promulgatd de rege si publicata in
,Monitorul Oficial” 1a 29 martie 1923. In litera sa, noua
Constitutie pastra o buna parte dintre articolele celei
din 1866, dar aducea unele prevederi care
corespundeau noii realititi romanesti de dupa Marea
Unire si dupa Primul Réazboi Mondial. Legea
fundamentald romaneascd era una dintre cele mai
avansate din Europa acelor vremuri fiind considerata o
opera liberala. Nu dorim sa ne referim la continutul
acestei Constitutii, insd, trebuie sia subliniem
contributia decisiva pe care Ion I. C. Bratianu a avut-o
la fundamentarea principiilor si reglementarilor ce se
regaseau in legea fundamentali a statului. Programul
Partidului National Liberal al carui principal autor a
fost Ionel Bratianu si care a stat la baza elaborarii
Constitutiei din 1923, sublinia cu pregnanta faptul ca
procesul de consolidare interna a tarii va fi intemeiat
pe ,ideea nationald”, pe democratizarea tot mai
desavarsita a tarii, pe ordine, pe progres si pe infratire
sociala. Programul inscria la loc de frunte principiul
potrivit caruia ,nationalititile trebuie sa se bucure in
statul romdn de cele mai intinse drepturi, fara
deosebire de rasid sau religie pentru ca astfel si se
poata dezvolta in cadrul organizarii noastre sociale in
deplina liniste, egalitate si multumire”. Partea din
program consacrata democratizarii tarii includea
reformele care reclamau o cat mai grabnica infaptuire,
printre care: necesitatea organizarii sindicatelor
profesionale, reglementarea dreptului la greva,
contractul colectiv si protectia muncii minorilor si a
femeilor. Politica economica a Partidului Liberal
prevedea dezvoltarea tarii prin ,muncd, initiativa si
capitaluri romanesti”. Aceasta conceptie nu excludea

colaborarea si participarea capitalurilor strdine, ci
urmarea impiedicarea subordonarii economiei romane
fatd de economia unui alt stat. in domeniul cultural,
programul includea ,incurajarea progreselor
culturale”, iar in cel administrativ o ,unificare
grabnica”, fara insd a fi confundata aceasta actiune cu

centralizaread. Insistind asupra necesititii ca in
alcatuirea Constitutiei sa se tind seama de continutul
tuturor acestor principii, manifestul Partidului
National Liberal adresat alegitorilor din Romania
Mare si publicat cu prilejul alegerilor din 1920, ficea
apel la crezul partidului de a asigura propasirea
statului roman sub regim constitutional, monarhic si
democratic si avand un caracter unitar national atat in
viata sa politic, cat si in cea culturali si economici. In
conformitate cu acest program politic liberal elaborat
sub conducerea lui Ion I.C.Britianu, Constitutia din
1923 era o expresie a raportului real de forte politice
din perioada respectivi si a reprezentat asezimantul
juridic si politic principal pe baza caruia au functionat
institutiile fundamentale ale Romaniei intregite,
conferind statului roman forma de guverndmant
monarhica, dar intemeiati pe regimul democratic,
parlamentar — constitutional. Sub imperiul acestei legi
fundamentale, principiile reprezentativitatii,
separatiei puterilor, legalititii si legitimitatii legilor, ca
si cele privind sistemul electiv si al regimului
proprietatii au fost mult mai pregnant reliefate
comparativ cu cele cuprinse in Constitutia din 1866. Se
poate afirma, fara indoial3, ca Legea fundamentali din
1923 a constituit, in perioada cand a fost in vigoare, un
factor de progres in democratizarea societatii
romanesti. In timpul marii guverniri liberale
interbelice, reformele democratice nu s-au limitat
numai la Constitutiala Constitupia din 1923. Cele mai
multe masuri din guvernarea Bratianu au vizat
alinierea parii la noile realitdpi postbelice. Dupa
adoptarea Constitupiei, la inipiativa lui Ion
I.C.Bratianu, sunt adoptate °i promulgate mai multe
acte normative de importanpa vitala pentru bari,
dintre care amintim: legea pentru organizarea armatei
(24 iunie 1924), legea pentru invapamantul primar (26
iunie 1924), legea organizarii judecatore®ti din 25 iunie
1925, prin care judecatorii deveneau inamovibili, legea
pentru infiinparea Patriarhiei Roméane (25 februarie
1925) °i nu in ultimul rand legea pentru unificarea
administrativd a tuturor provinciilor adoptata la 14
iunie 1925, care avea la baza ,pastrarea caracterului
unitar al Dparii” ©i aplicarea descentralizarii
administrative. Pe 27 martie 1926 este promulgata
legea electorald a ,primei majoritdti”. Principala
modificare se referea la centralizarea rezultatelor,
repartitia mandatelor si proclamarea alesilor. Se crea
cadrul electoral propice pentru ca partidul majoritar sa
poatd obtine mai multe mandate parlamentare,
sustinand astfel guvernul. O altd masurid importanta a
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fost ,legea Marzescu”, care cuprindea masuri de
combatere a unor infractiuni contra linistii publice.
Acest act legislativ a constituit temeiul juridic al
masurii de scoatere in ilegalitate a Partidului Comunist
Roman. In perioada de referinti, au fost adoptate si
acte normative importante privind munca si protectia
sociald a muncii: legea repaosului duminical (1925),
legea pentru protectia muncii (1939) si legea pentru
pregitirea profesionald si exercitarea meseriilor
(1936). Se cuvine a mentiona si cateva importante acte
normative care au contribuit la modernizarea
sistemului judiciar in Romania: legea din 1925 privind
organizarea si  functionarea  contenciosului
administrativ si actul normativ din 1933 pentru
organizarea jurisdictiei muncii.

Spatiul nu ne permite si realizim o analizd ampla a
legilor adoptate sub imperiul Constitutiei din 1923,
dar, in finalul acestor considerente trebuie sa
subliniem ca Legea fundamentala adoptatd in acel
moment istoric a avut principala menire de a fi
Constitutia unificarii, a legarii si sudarii economice,
teritoriale, politice si spirituale a Roméaniei Mari. Ea a
deschis o noua etapa in dezvoltarea tarii pe calea
progresului social, a democratiei, avand drept obiectiv
desavarsirea organizarii statale si a vietii sociale
unitare. Pe baza Constitutiei a cdrui mentor a fost
marele om politic Ion I. C.Bratianu s-a putut realiza,
intr-un ritm relativ rapid, intreg procesul de unificare
legislativa aparut ca o necesitate nationald imperioasa
inca din primii ani de dupa unire. Asezamantul politic
si juridic fundamental din 1923 reprezinti, in opinia
noastra, incununarea operei politice a ilustrului om de

stat care a fost si rdméne Ion 1.C.Britianu®. in
incheierea acestor succinte consideratii, redam
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aprecierile pe care Ion G. Duca le facea in memoriile
sale si care evoca geniul politic al lui Ion I.C.Bratianu:
,El nu se hotara niciodatd repede... din primul
moment 1i apareau in minte toate repercusiunile
probabile si posibile ale unui act, asa incat, inainte de
a se hotéri si faca acel act, examina, reexamina, contra
examina toate urmdrile lui si nu trecea de la intentie la
fapt decat dupa ce contura toate argumentele
favorabile si nefavorabile iar foloasele 1i apareau mai
puternice, mai determinate decat neajunsurile. Din
profesiunea lui de inginer ramaésese cu obisnuinta de a
nu pune niciodata piciorul pe un teren, inainte de a-1 fi
sondat si de a cunoaste bine soliditatea lui. Dar, odata
gestatiunea terminata, odata hotararea luatd, nu am
intalnit in toatd viata si in toata cariera mea politica,
om mai neclintit in ducerea péana la capét a hotararilor
sale.

Note:

1lon Ianosi, Constantin Noica, Editura Academiei
Romaéne, Bucuresti, 2006 p. 98.

2Pentru dezvoltiri, a se vedea Angela Banciu, Istoria
Constitutionald a Romaniei, Editura Lumina Lex, Bucuresti,
2001, pp. 136-141.

3Ibidem, p. 191.

4Pentru dezvoltiri, a se vedea Ioan Scurtu, Ioan
I.C.Bratianu, Editura Museion, Bucuresti, 1992, pp. 95-99.

S5Pentru dezvoltiri, a se vedea Dinu Giurescu, Istoria
Romaniei in date, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003,
pp. 201-202.

6Pentru dezvoltari, a se vedea Angela Banciu, Istoria
Constitutionald a Romaniei, Editura Lumina Lex, Bucuresti,
2001, pp. 221-229.
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Abstract: The author Petre Popa, a university teacher from Pitesti, describes in his article a few details
regarding the state loans from 1941 and 1944 initiated by the leader of the country lon Antonescu. The first part
of the study refers to the Proclamation from the 10-th of August 1941 as well as to the way the Decree No. 2200
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the 23 of April 1944 (The National Defense). The efficiency of both approaches diminished because of the

23" of August 1944 events.
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Dupi declansarea, la 22 iunie 1941, a Rézboiului
Sfant, cum l-au numit, oficial, Regele Mihai I si
Conducitorul statului, generalul Ion Antonescu,
urmdrind eliberarea Basarabiei, Bucovinei de Nord si a
tinutului Herta, de sub ocupatia sovietica, armata
romand a trecut Prutul, iar la 2 iulie 1941, a initiat
ofensiva generald, impreund cu numeroase efective
germane. Apoi, la mijlocul acestei luni, combatantii se
aflau, deja, pe Nistrul Superior si Mijlociu, ulterior, 26
iulie 1941, pe Nistrul Inferior. Primele detagamente
militare romanesti au trecut Nistrul la 17 iulie 1941,
intrand, astfel, ca avanpost, pe teritoriul Transnistriei.
Lupte crancene s-au purtat pentru Odessa, asaltul
general al Armatei 4 romane fiind inaugurat in ziua de
18 august 1941, incheindu-se, cu succes, dar cu pierderi
umane §i materiale considerabile, la 16 octombrie
1941. Evenimentele enuntate mai sus au demonstrat,
fard echivoc, oportunitatea unui efort de razboi
considerabil, in conditiile in care, apriori, Ion
Antonescu hotérase, strategic, ofensiva in adancimea
Frontului de Est al celei de a doua Conflagratii
Mondiale. Privind retrospectiv, asa cum conchid
majoritatea analigtilor, se poate spune ci Razboiul
Sfant din Rasdrit ,s-a bucurat de sprijinul marii mase
a populatiei din Romania, care a vazut in el o cale de
inldturare, o datid pentru totdeauna, a amenintarii

rusesti la adresa fiintei tarii”l. In tumultul

entuziasmului autohton, din vara anului 1941, se vor
adopta, insd, numeroase decizii guvernamentale
rationale, menite si sustind, mai ales financiar, efortul
statului, cu deosebire dotarea armatei, precum si
exercitarea administratiei pe teritoriile eliberate.
Printre acestea se inscrie inclusiv Imprumutul
Reintregirii din 1941. Astfel, la 10 august 1941,
Conducitorul statului, generalul Ion Antonescu, a
semnat Proclamatia referitoare la acest demers,
solicitind, expres, tuturor familiilor din Roméania sa
vind, financiar, in intdmpinarea obligatiilor statului de
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a asigura, folosind varia mijloace, suportul logistic al
evenimentului. Dupd cum rezultd din textul
documentului, Ion Antonescu se gésea, atunci, chiar pe
front, ceea ce il determinid si se adreseze viitorilor
deponenti prin cuvintele: ,Roméani! De pe pidmantul
desrobit, in mijlocul luptei pentru Cruce si Dreptate,
imi indrept gandul cétre tot Neamul nostru si tuturor
le cer si sprijine Statul in aceste ceasuri mari”. Sunt
expuse, apoi, sapte motivatii ale Imprumutului
Reintregirii, invocindu-se initial ,Cinstirea jertfei
eroilor”, iar in final: ,Ca si putem da Basarabiei si
Bucovinei tot ceea ce au pierdut prin silnica cotropire
si si putem pisi la mari lucriri de interes national”2.
Ca esentd, statul roman urma sa se imprumute de la
cetdtenii sdi, fiind luate in calcul rezervele personale
ale acestora, denumite, conventional, economiile
voastre. Conceptul generalului Ion Antonescu era
dublat de Apelul catre Natiune, semnat de profesorul
Mihai A. Antonescu, vicepresedintele Consiliului de
Ministri. Patetismul documentului releva, de exemplu,
chemarea: ,Romani, in acest ceas mare de mandrie si
de drepturi, ascultati chemarea Conducatorului Erou si
urmati exemplul Regelui tarii... Chemarea ceasului ne
porunceste sa ajutidm toata truda eroicd a Generalului
ca sd poata ridica Statul nou, Statul de maéandrie
romaneasci si de credintd muncitoare al Regelui Mihai
I.... Roméani din sate si orage! Sprijiniti Imprumutul
Intregirii, incredintati acestui stat economiile
voastre”3. Titularul autorizat si contracteze
imprumutul intern, cetatenesc, a devenit Ministerul de
Finante, condus, in august 1941, de generalul N(icolae)
Stoenescu. Cuvantul demnitarului aduce, in prim plan,
cel putin doud coordonate. Prima se refera la un
principiu fundamental, respectiv, conexiunea dintre
»actul patriotic de o valoare exceptionala si un foarte
bun plasament”, iar cea de a doua precizeaza ca
»Subscrierea trebuie si aibe un caracter general. Nu
este ingaduit nici unui Roman si fie absent de la acest
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act de solidarizare nationali™4. Explicitarea propriu-
zisd a unei atare actiuni este regasita in detaliile celor
patru Capitole retorice: I. De ce este subscrierea la
Imprumutul Reintregirii o datorie cetiteneasci?; II.
Cum va ajuta Imprumutul Reintregirii si se ocoleasci
criza economici?; III. Ce foloase aduce Imprumutul
Reintregirii subscriitorilor?; IV. Trebuie sia ne
infrangem sfiala in fata Hartiilor de Stat si sa iscalim.
Capitolele 1insumeaza 18 paragrafe. Spicuind,
cardinalitatea raspunsului la prima formulare o aflam
in Paragraful 3: ,Statul Romanesc are nevoie de mai
multi bani acum, pentru ca trebuie sd refaca si sa
intretina buna inzestrare a Armatei si sa recladeasca
provinciile eliberate, pustiite fard crutare de
cotropitori”; iar, mai departe, intalnim, la Paragraful 5,
motivatia pragmatica: ,,Cu banii pe care Statul ne cere
sa-1 imprumutam, vor fi recladite cimine, scoli, spitale,
reparate biserici, ca, in Romania de Réisarit, viata sa
redevind omeneasca, si vor fi refacute ciile de
comunicatie ca sd putem trimite acolo sarea, petrolul si
celelalte lucruri ce lipsesc si sd putem aduce prisoasele
de grane si ulei, care vor ingadui o aprovizionare mai
imbelsugatd a restului tarii”5. In legituri cu
posibilitatea ,ocolirii crizei economice”, emitatorul
imprumutului sugereaza, la Capitolul II, ca suport
credibil, continutul Paragrafului 1, concluzioniand
asupra tulburirilor financiare ale razboaielor: ,,Banul
isi pierde pretul, iar marfurile se ascund pentru ca

nimeni nu ar vrea si le schimbe pe bani”®, idee
completati la Paragraful 3, unde se analizeaza raportul
dintre stat, impozite si imprumuturi publice.
Legiuitorul accepta, in 1941, posibilitatea completarii
fondurilor de care avea nevoie prin intermediul
politicilor apasitoare. Principial, se abtinea, insa,
atunci, de la folosirea acestei alternative, intrucat
»atinge, totusi, proprietatea, pe care suntem invétati sa

o socotim un drept sfint”’. Referindu-se, pe baza
calculelor pecuniare, la avantajele deponentilor,
Capitolul III stabilea cd toate sumele imprumutate
statului generau venituri directe. Asa, de exemplu, in
Paragraful 2 se inscria o dobanda de 5% pe an pentru
suma populard de 1000 lei, respectiv, 4,5% pe an in
cazul sumelor de 5000 lei, livrate prin doua transe. La
randul lor, dupa cum preciza Paragraful 4, dobanzile,
precum si obligatiunile amortizate de stat printr-o
loterie speciald, erau scutite de impozite. In plus,
sumele adjudecate suplimentar se puteau folosi pentru
achitarea indatoririlor civice curente. Obligatiile
Statului (Titlurile de Stat) se puteau vinde altor
persoane, fiind, asadar, la purtitor. Capitolul IV al
acestor Lamuriri indemna cetatenii, in Paragraful 1, s
se alinieze la practicile occidentale, proprii unor
asemenea demersuri, unde ,toatd lumea alearga dupa

hartiile de Stat’8. Era avansat, prin Paragraful 3,
indemnul ,infrangeti-va sfiala si isciliti!”, gandind ,ca
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rostul banului e si umble, si fie folosit, sa aduca

doband#”9. Criteriul concluziv, formulat intr-un
limbaj accesibil, invoca duplexul stat-contribuabil:
~Asadar, sa ne calcdm pe inima si s ne deslipim de
banii care ne stau sterpi. Iar cei ce nu avem bani la
ciorap, si ne lipsim timp de sase luni de cheltuieli care
nu sunt neaparat trebuincioase, ca sa nu lipsim nici noi

cand Statul ne cere si-1 imprumutim” 10,

Regulile stricte ale jocului sunt fixate, pe baza
Decretului-Lege Nr. 2200 din 1941, in Prospectul de
Emisiune, aviand Trei Parti si 26 de Articole.
Imprumutul a fost conceput pe o durati de 30 de ani,
stabilind doua paliere principale. Cel dintai s-a numit
Subscriptia generald, cu trimitere spre toti cetitenii cu
posibilitidti materiale evidente. Titlurile Ministerului
de Finante erau Obligatiuni la purtétor, codificat,
Obligatiuni 4v2 % din 1941, valori nominale a cate
5000 de lei, in cele doua transe amintite anterior.
Dobanda efectiva se calcula incepand cu 1 septembrie
1941, prima scadentd, 2V4 pe semestru, 1 martie 1942,
respectiv, 1 septembrie 1942. Se acordau premii prin
tragere la ruletd, cate cinci pe semestru. Subscrierea s-
a facut prin Casa Autonoma de Finantare si
Amortizare, iar emisiunea Titlurilor, de Ministerul

Finantelor, mijlocitor, Directia Datoriei Publicell. S-a
scontat, datoritd Subscriptiei generale, sa se ajunga la
o valoare nominali de zece miliarde de lei. In cazul
sumelor mari, lombardarea titlurilor revenea,
prevalent, Bincii Nationale a Roméaniei. Cel de al
doilea palier a fost numit Subscriptia tirdneasca,
obligatiuni de 1000 de lei, imprumut pentru cinci ani,
dobandi 5%, de la 15 decembrie 1941, cu premii in
inventar agricol, codificat, Obligatiuni 1000, la
purtitor. Subscriptia tirineascd a reprezentat transa a
doua din imprumutul Reintregirii, urmand s# se achite
pani la 15 decembrie 1946. In fiecare an s-au previzut
sd se acorde 2653 de premii, prin tragere la sorti,
incepand cu 500 de pluguri, ajungand la 15 perechi de
boi. In cazul ambelor subscriptii, dar si al
varsamintelor, deponentii aveau la dispozitie Banca
Nationald a Romaniei si sucursalele acestei, Casa
Nationald de Economii si Cecuri Postale, Casa de
Depuneri si Consemnatiuni, Oficiile Postale, bancile si

ghiseele avizate, special, de Ministerul Finantelorl2.
Prospectul de Emisiune, in Partea Finala (Dispozitiuni
Generale), a previzut posibilitatea ca agentii
economici sa acorde salariatilor gratificatii pentru a le
subscrie Imprumutului Reintregirii, scutite de
impozitul pe salarii. Toate activititile ce le presupunea
o atare actiune patrioticd, nu atrageau procentaje sau
taxe citre stat, judete, ori comune. Remarcim aspectul
ca, unele localitati ale Romaniei au initiat, anterior
aparitiei Decretului-Lege Nr. 2200 din 1941,
strangerea de fonduri pentru viitorul imprumut al
Reintregirii. Bundoari, tatil meu, numit, atunci,
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Marinescu Nicolae (nu intru in detalii), a depus la
Banca Popularila Banca Populara Voievodul Mihai,
din comuna Maciuca, judepul Vialcea, Recipisa Nr. 12,
datatd 8 mai 1941, suma de 1000 de lei, primind,
ulterior, documentele aferente. Nu cunosc daca a
beneficiat de dobandi. Cert este, insd, cd nu s-a
bucurat de norocul obtinerii, prin loterie, a unor
premii constand din inventar agricol.

Pe timpul celui de Al Doilea Rézboi Mondial,
Ministerul Apararii Nationale a avut un Buget Special,
separat de Bugetul Ordinar. Astfel, pentru exercitiul
1942-1943, suma aferentd s-a ridicat la
21.000.000.000 de lei, din totalul de 212.757.720.000
de lei. Precizam faptul ci s-au instituit, in 1942-1943,
Bugetele Provinciilor Basarabia (noua judete) si
Bucovina (sase judete), avand nivelul de
5.974.600.000 de lei. In cifrele vehiculate au fost
cuprinse, pe langd veniturile traditionale, inclusiv
sumele preconizate din fmprumutul Reintregirii. in
ceea ce priveste Imprumutul Aparirii Nationale din
1944, acesta s-a lansat de statul roméan, conducitor,
maresalul Ion Antonescu, pe baza Decretului-Lege Nr.
236, publicat in Monitorul Oficial Nr. 95 din 23 aprilie
1944, avand ca exprimare, aproximativ, criteriile
Imprumutului din 1941, admise de regele Mihai I.
Dobanda era, insi, pentru Subscriptia tardneasci, de
4% anual, termen scadent final, din partea statului, 1
septembrie 1949. Pana la eliberarea Titlurilor
definitive, ramanea valabil imprimatul denumit
Chitanta-Titlu Provizoriu. Mijlocitorul dintre
deponenti si Stat a fost Ministerul Finantelor, prin
intermediul Directiunii Generale a Datoriei Publice,
director general, Mircea Nicolescu. Documentul
amintit, desi nominalizat, era transmisibil, sub rezerva
completdrii, pe baza de semnatura, a unei rubricatii
creionate direct prin tipografierea initiala. La comune,
subscriptia s-a facut, de reguld, prin perceptii, care
aveau dreptul s ia in considerare Chitantele-Titluri
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Provizorii la plata impozitelor. Actiunea pentru
acoperirea acestora cu Titluri definitive a fost
compromisd, evenimentele de la 23 august 1944, dar si
cele ulterioare, concurand la disolutia celor stabilite
prin Decretele-Legi Nr. 2200 din 1941, respectiv, Nr.
236 din 1944.Continuand exemplul de mai sus, parintii
mei au oferit, la 29 iunie 1944, tot suma de 1000 de lei,
primind Chitanta-Titlu Provizoriu Nr. 152358, de la
Perceptiala Perceppia comunei Maciuca, judepul
Valcea, purtand antetul forurilor centrale amintite,
precum °i alte insemne oficiale. Bilantul celor doua
imprumuturi la care ne-am referit, pe scurt, in
randurile de mai sus, riméne cantonat, prioritar, in
moralitatea istorica a neamului roméanesc. Speram sa
existe posibilitatea revenirii, cu noi amanunte, asupra
acestor demersuri, exprimate, ca refren, intre un stat
etichetat dictatorial si locuitorii chemati sa-1 ajute
financiar in anii 1941-1944.

Note:
IHitchins, Keith, Romdnia 1866-1947, Editia a II-a,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 465.

2x%x - fmprumutul Reintregirii din 1941. Ldmuriri,
Ministerul Finantelor, Monitorul Oficial si Imprimeriile
Statului, Imprimeria Centrala, Bucuresti, 1941, p. 5.

3Ibidem, p. 8, 10, 12.
4Ibidem, p. 13, 14.
SIbidem, p. 18.
6bidem.

7Ibidem, p. 19.
81bidem, p. 24.
9Ibidem.

101bidem, p. 25.
11bidem, p. 28, 29, 30.
121bidem, p. 34-35.
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Pitestiul sub ocupatie germana
(noiembrie 1916-noiembrie 1918)

Prof. dr. Elena Stefanica

Abstract: As it is well known, during the First World War, Romania remained neutral for two years and entered
the conflagration in 1916 to eliberate the Romanian territories still occupied by foreign countries. By the end of
the 1916 though, Romania lost the control of the area south of the Carpathians and the capital along with other
cities were occupied by germans. This article emphasizes the German occupation of the city of Pitesti, the hard

life of the people and their drama during these two years

Keywords: First World War, Pitesti, German occupation, national resistence, sacrifice

Un eveniment major al istoriei noastre nationale,
Rizboiul pentru Intregirea Romaniei, a fost o incercare
pe care au trebuit si au stiut sa o depdseasca si
locuitorii Pitestiului. ,Rdazboiul, care ne-a adus
implinirea visului de veacuri, a fost nu numai cea mai
grea din incercdrile pe care a avut sa le sufere tara
noastrd in agitata sa istorie, dar si cea mai
instructivd prin cunoasterea rostului episoadelor ei™.

Dupi cum se stie, rdzboiul izbucnit in 1914 a fost
sansa pe care au avut-o romanii de a-si elibera
teritoriile aflate de veacuri sub dominatia habsburgica.
Aliindu-se cu statele Antantei, care promiteau
recunoasterea dreptului Romaéniei asupra teritoriilor
locuite de romani din Austro-Ungaria, Vechiul Regat
va declara razboi Austro-Ungariei in dupa-amiaza zilei
de 14 august 1916, dar numai dupi cateva luni, la 6
decembrie 1916, Bucurestiul si doud treimi din
teritoriul Vechii Romaniei vor fi ocupate de trupele
Centralilor. Statul roman va supravietui, totusi, ca
institutie, reducandu-se doar la teritoriul Moldovei
pentru doi ani, orasul Iasi fiind capitala vremelnica in
aceste momente de grea incercare pentru romani.
Pitestiul se va gisi, in tot acest rastimp, sub ocupatie
germana, ca de altfel intreg teritoriul istoric al fostei
Tari Romanesti. Numele Pitestiului a fost implicat in
Primul Riazboi Mondial nu numai prin personalitatea

lui Ion I.C. Britianu2, omul politic ce a avut un rol
major in incheierea celor doui Conventii cu Antanta, ci
si direct. Astfel, in Pitesti s-au regrupat unititi militare
romane, dar si ale armatelor de ocupatie. De
asemenea, multi pitesteni au participat efectiv la
Rizboiul de Intregire, multi dintre ei cizind eroic la

datorie3.

Incd din 17 august 1914, s-a infiintat la Pitesti o
Societate Filantropici numitd “Matroana” care isi
propunea sa sprijine armata gi autoritatile locale pe
linie sanitara, prin confectionarea rufariei pentru
armata, infiintarea unui spital local al doamnelor din
oras pentru ranitii de rdzboi, deschiderea unui mic
curs de cétre medicii din oras pentru invitarea tehnicii

de pansare4. Prefectul de Arges, Nicolae Brinzeu,
adresa o circularad in august 1916 catre administratorii

de plasi pentru aprovizionarea armatei cu alimente si
furaje: “Fiti gata in orice clipd a ajuta cu cele necesare
st cu tot ce avem pe acei frati ai nostri cari se duc sa-
si verse sdngele pentru apdrarea noastrd si

dezrobirea altor milioane de frati”>. Dupi cum se stie,
intre 25 septembrie/8 octombrie si 10/23 noiembrie
1916 s-a derulat bitalia din zona Bran-Campulung-
Dragoslavele. Divizia 22 Infanterie, comandatd de
generarul de brigadd Aristide Razu, cdruia i s-a
aldturat Divizia 12 Infanterie de sub comanda
generalului de brigadd Traian Gédiseanu, trebuia sa
opreasca 1naintarea inamicului in trecitoarea Bran-
Cimpulung si astfel inaintarea lui spre sudul tarii.
Lupte grele s-au dat pentru eliberarea Campulungului,
ca si pentru cucerirea muntelui Mateias, ,pdstrat pana
la sfarsit astfel cd nu s-au deschis inamicului portile
de invazie spre inima Argesului sau Targului, spre
Pite§ti”6. La 9 noiembrie 1916, orasul Pitesti a fost
bombardat de aeroplane germane, determinand
reactia aeroplanelor romanesti. Astfel, intr-o
telegrami a prefectului de Arges citre ministerele de
interne si de razboi se face cunoscuta aceasta situatie:
“mai multe aeroplane dusmane au aruncat azi ora 3
a.m. mai multe bombe care au ranit sase persoane si
au lovit casa unui german. Aeroplanele noastre le-au

alungat™. La 12 noiembrie 1916, s-a decis predarea
orasului de citre o comisie compusd din persoane
importante din randul tuturor nationalitatilor, inclusiv
evrei, pentru a nu fi distrus de inamic, iar in zilele de 12
si 13 noiembrie 1916 autoritatile au parasit orasul,
retragandu-se in MoldovaS. Trupele germane iau in
primire orasul in data de 16 noiembrie 1916, la ora 9
a.m. Comandatura Germana nr. 272 se instaleazi in
localul Primariei, fira si anunte si fara si permita
evacuarea arhivei. Din aceastd cauza, cea mai mare
parte din arhiva a fost distrusad de trupele germane si

pusid pe foc9, pierzandu-se astfel izvoare importante
pentru istoria orasului si a tirii. In cele trei scoli
primare de baieti si in Scolile 1 si 2 primare de fete se
organizeazd spitale de campanie, evident cursurile
fiind suspendate. La 29 aprilie 1917, mai multi
pitesteni, functionari ai céilor ferate se adreseaza
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prefectului de Arges aratind cd au fost demisi din
posturi de catre armata de ocupatie si nu isi mai pot

asigura existental©.

Trupele de cocupatie, respectiv. Comandatura
Supremd a Grupului de Armati Mackensen, prin
colonelul Bobsien, cer prefectului de Arges, N.L.
Kostaki, contractarea unui imprumut la Banca
Nationala cu scopul plitirii impozitului perceput de
Comandatura pentru cheltuielile administratiei din
teritoriul ocupat, in valoare de opt milioane de lei,

imprumut care va fi aprobat, la 20 mai 191711, In
motivatia pentru imprumut se spune cd “guvernul
roman, la retragerea sa la Iasi, a ridicat toate
fondurile, astfel incat toate casele statului sunt

goale™2, Guvernatorul militar pentru Roménia era
generalul de infanterie Weidenbach. Populatia
civila din Pitesti se plange de rechizitiile fortate pentru
front facute de citre administratia de ocupatie
germana. Un exemplu in acest sens este plangerea mai
multor comercianti cojocari din oras: “suntem de
meserie comercianti cojocari, suntem impovdrati de
grea familie, avem copii pe front care au neveste st
coptii, care tot noi le acordam existenta. Nu avem cu ce
scoate cel putin existenta cu meseria noastra. Plus de
acestea, suntem chemati legalmente st la darile catre
stat, judet si comund. Pentru a castiga ca sa facem
fata cheltuielilor si darilor cerute, avem nevoie de
material, ca piei de oaie si accesoriile cerute. Nu
putem continua, din cauzd ca orice material am avut
st am avea ni se rechizitioneaza si nu ni se da nimic in
schimb™3,

Sub administratie militard germana, in Pitesti au
functionat cinci fabrici, trei de fierarie (Gotvald Nicht,
S. Marincu, G. Schweitzer) si doua mori (V. Filipescu,

H. Mrazek)!4. In localul Scolii de fete nr.3 se
organizeaza birouri, iar localul Liceului “I.C. Bratianu”
devine local al Crucii Rosii pani la 1 noiembrie 1918.
Totalul distrugerilor provocate de trupele de ocupatie
numai institutiilor publice este estimat in 1921 la peste

doud milione de leil5. Din cauza lipsurilor indurate de
locuitorii orasului pe perioada ocupatiei, in noiembrie
1917, a izbucnit o epidemie de tifos exantematic,
epidemie ce a facut multe victime in oras. Desi sub
ocupatie germana, locuitorii Pitestiului au sarbatorit
printr-un Te Deum unirea Basarabiei cu Romania.
Bilantul anilor de rézboi a fost unul dureros pentru
pitesteni, ca de altfel pentru toti roméanii, 160 de ostasi
s-au jertfit pentru intregirea Romaniei, dintre care 13
ofiteri si 7 subofiteri. Dintre acestia, 17 persoane au
fost profesori. Pentru construirea unui cimitir al
eroilor cidzuti in luptele pentru apararea patriei,
prefectul de Arges a adresat un apel citre populatia
orasului si a judetului pentru a contribui cu fonduri, la

24 aprilie 191816, Prefectul argumenta: “Cu totii
trebuie sa conlucram pentru a construi si intretine

locasurile in onoarea celor morti, ca pilde pentru cei
in viatd si pentru viitorime™”. Datoritd infrangerii
Puterilor Centrale, in noiembrie 1918, trupele germane
au fost obligate si se retragd din oras si Pitestiul si-a
reluat incet-incet rosturile firesti, reorganizandu-se
institutiile odata cu inapoierea populatiei refugiatelS.
Astfel, fabrica “Tesidtoria Romana”, transformata in
fabrica de marmeladi de catre armatele de ocupatie, se
repune in functiune dup rizboil9. Printre eroii cizuti
la datorie in luptele pentru intregire nationald se
numird si membri ai minorititilor etnice din oras.
Amintim aici pe Ion Trivale, (1889-1916), apartinand
comunititii ebraice, pe numele sau adevirat Iosif
Netzler, care a fost critic literar, fiind absolvent de
drept si litere in cadrul Universitatii din Bucuresti,
profesor de limba si literatura germana, cu studii si in
straindtate la Universitatea din Jena. A participat la
Primul Razboi Mondial, in calitate de sublocotenent in
rezervda, fiind comandant de pluton in cadrul
Regimentului 4 Arges. Moare pe cimpul de lupta, la
Zimnicea, la numai 27 de ani, la 11 noiembrie 1916,
incercand sa-si facd datoria fatd de patria in care se

niscuse20. George Cilinescu afirma despre criticul
pitestean disparut prematur: ,dacd Ion Trivale n-ar fi
murit tanar, critica romana ar fi avut astdazi un alt
aspect, cdci nu e greu de ghicit in fireasca stangdacie a
inceputurilor lui patrunderea unui viitor remarcabil
critic™?1,

Dupid cum se stie, in circumstantele total
nefavorabile determinate de abandonarea luptei de
catre Rusia, care a incheiat pacea de la Brest-Litovsk
din 3 martie 1918, Romania, rimasa izolatd, a fost
nevoiti si se sacrifice, semnand, la 7 mai 1918, pacea
draconici dictata de Puterile Centrale. Dar, cum spune
marele istoric al Razboiului pentru intregirea
Roméiniei, Constantin Kiritescu, aceasta pace ,a avut si
un mare merit: ea a ardatat in chipul cel mai luminos
puterilor Antantei la ce se puteau astepta in cazul unei
victorii a Germaniei si a fost, prin aceasta, cea mat
puternica propagandd in favoarea continuarii luptei
pana la cea din urmad resursd de putere, pentru
castigarea rdzboiului”. Crucificati, Romania nu s-a
lasat pradd defetismului, ci a intreprins tot ce era
posibil, in conditiile date, in vederea pregétirii reluirii
actiunilor militare aldturi de puterile Antantei, ceea ce
va deveni fapt odatd cu a doua mobilizare a armatei din
noiembrie 1918, ziua victoriei asupra Germaniei, 11
noiembrie 1918, gidsindu-ne cu armele in maini.
Bucuria victoriei, a infiptuirii Romaniei Mari a fost
resimtita si de citre locuitorii oragului nostru. Astfel,
ziarul “Vocea Argesului”, apirut la Pitesti, la 2
decembrie 1918, prezenta unirea romanilor din
Transilvania, Banat i Ungaria cu Romaénia, incheind
cu urmatoarele cuvinte: “Salutdm cu un deosebit
entuziasm acest act unic in istoria neamului nostrum

— 14
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si suntem mandri ca am trait st multi am muncit sa-1
vedem infdptuit. Depinde de vrednicia noastrd sa-1
pastram, sa-l realizim pana in cele mai mici

amdnunte™?2,
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Saga Golestilor

ing. Marius POSTELNICESCU

Abstract: The boyar family Golesti is well known and appreciated in the Romanian history and still present

in the peoples mentality for the part it played in the development of the Wallachia between the 17th and 19th
Century. The boyars Golesti had during all these centuries several political, judicial and diplomatic duties and
some of them contributed to the rising of art, culture and literature not only in Arges County, but as well in the

whole country.

Keywords: Golesti, Arges County boyars, national renaissance, phanariots, political thinking

Familie cu stravechi ramificatii in istoria neamului
romanesc, Golestii s-au impus in constiinta romanilor
prin faptele lor cutezidtoare, pline de substanta
patriotica, puse in slujba idealurilor poporului. Putine
din vechile familii ale tarii noastre se pot mandri cu o
mentionare documentard peste care au trecut cinci
secole, si numai cateva sunt acelea care au adus o
contributie serioasid la unirea, independenta si
dezvoltarea libera a patriei noastre. Golestii,
intelegdndu-i prin aceasta pe toti inaintasii si
descendentii lor care au purtat acest nume, au alcatuit
o familie istorica prin toate functiile inalte pe care le-
au ocupat in societate.Trecerea timpului a ficut ca
informatiile despre originile multor familii boieresti
muntene sa se pastreze numai datoriti memoriei
colective. Si in neamul Golestilor a existat traditia
descalecatului din Transilvania, a intemeietorului
familiei, iar aceasta este consemnata de Ion Ghica in
scrierile sale despre Bucuresti, atunci cand se refera la
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originile familiei lui Nicolae Dudescu: ,este venitd de
peste Carpati, ca Vacéarestii, ca Golestii, ca Sturdzestii
si ca Candestii”1. Originile boierilor Golesti se pierd in
negura Evului Mediu, primul stramos cunoscut pana
acum este, potrivit documentelor, parcalabul Baldovin
din Golesti care a trait in a doua jumatate a secolului al
XV-lea si prima jumatate a veacului urmator.
Parcédlabul Balvodin se tragea din familia boierilor
Craiovesti si a stapanit satul Golesti, incepand cu a
doua jumatate a sec. al XV-lea. Atestarea documentara
a localitatii Golesti apare, pentru prima data, intr-un
document din 5 august 1452, al domnitorului Tarii
Romanesti, Vladislav al II-lea Vlaicu (1447-1448,
1448-1456). In anul 1520, Baldovin era parcilab al
cetatii Poienari (Arges), conform unui document emis
de cancelaria domnitorului Neagoe Basarab (1512-
1521). El a murit in luptele purtate de domnitorul
Neagoe Basarab cu turcii, intre anii 1522-1524, cand
sultanul Soliman Magnificul (1520-1566) a ordonat
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atacarea Tirii Romanesti pentru nesupunere. In iulie
1525, nu mai trdia, deoarece Maria-Magdalena, sotia
sa, solicita domnitorului Radu de la Afumati (1522-
1529) intdrirea posesiunii asupra averilor lisate de

Baldovin2. Domnitorul a emis, din Pitesti, in 2
septembrie 1528, un hrisov prin care a ficut
importante danii boierilor Golescu in satele Dugesti,
Golesti, Miricineni, Vierosi3.

Un boier din Golesti, vistierul Radu Golescu, mare
dregator al voievodului Radu Paisie (1535-1545), se
face remarcat prin salvarea tezaurului tarii, atunci
cand domnitorul este invins in lupta cu pretendentul la
tron, Laiotd Basarab, in anul 1544. Astfel, vistierul
Radu din Golesti a primit de la domnitorul Radu Paisie
si de la urmasul acestuia, Patrascu cel Bun (1554-1557),
numeroase danii si dregitorii. El a avut doi fii, Albu
(Radu) si Ivascu (Ivasco). Acestia, dregéatori si ei, s-au
dus si lupte alaturi de domnitorul Alexandru al II-lea
Mircea (1568-1577), care, dupd revenirea pe tronul
Téarii Romanesti a doua oara (mai 1574 - iunie 1577), a
dorit sa il impuna pe fratele sdu Petru Schiopul pe
scaunul Moldovei. Ioan Voda Viteazul (poreclit cel
Cumplit) a infrant oastea valahilor la Jijiste (Rdmna),
langad Focsani, in anul 1574, unde cei doi frati Golesti
au luptat cu multa vitejie. Marele clucer Albu a plitit cu
viata, iar marele vornic Ivasco a fost grav ranit.
Domnitorul nu a uitat acest act de merit si la 25
ianuarie 1575, printr-un hrisov, scris la manistirea
Vierosi (ctitorie a Golestilor, unde a fost inhumat si
marele clucer Albu), a stabilit un venit anual de 5000
de aspri din suma ce i se cuvenea din vama domneasca

de la Rucir, ca si fie de ajutor manistirii4. Ivascu a
ramas dregdtor si in timpul primei domnii a fiului
domitorului Alexandru Mircea, Mihnea (1577-1583).
Stroe Leurdeanu a intrat in familia Golegtilor prin
casatoria, in 1623, cu Visa, mostenitoarea Golestilor,
fata logofatului Ivascu Golescu, si a ajuns
reprezentantul cel mai de seamd al Golestilor. Stroe
Leurdeanul s-a nascut pe la sfarsitul sec. al XVI-lea,
fiind fiul lui Fiera logofitul si al Ilinei. In anul 1615, s-
a casatorit cu jupaneasa Tudora din Targsor, o
persoana foarte cunoscutd, mai ales prin prezenta ei in
viata marelui voievod Mihai Viteazul. Pozitia pe care
si-a creat-o prin cédsitoria cu Visa, precum si relatiile
politice ale tatélui l-au ajutat sa urce destul de repede
treptele ierarhiei sociale si politice, devenind
vistiernic, postelnic, mare logofat, mare vistier, mare
vornic, spatar si mare comis. Dupa moartea tatilui sdu,
Stroe Leurdeanu va fi influentat de unchiul sotiei sale,
vistierul Necula, pornind pe un drum sinuos, aflandu-
se de cele mai multe ori de partea celui puternic. Asa s-
a intamplat in ajunul ocuparii tronului de catre Matei
Basarab, cand, fiind in tabara adversa si vazand ca
balanta se inclind in favoarea acestuia, trece si el in
rindul sustinatorilor acestuia. Matei Basarab il va
proteja de nenumadrate ori pe Stroe Leurdeanu, dupa
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urcarea pe tronul Térii Romanesti, atat pentru ajutorul
dat in luptele pentru ocuparea tronului de la

Plumbuita, cat si pentru ci se inrudeau, fiind verid.
Datorita influentei pe care o avea la curtea domneasca,
Stroe Leurdeanul a reusit sa stabileascd legaturi de
rudenie cu mai multe familii de renume, casitorind pe
Evstratie, primul sau copil, cu domnita Ilinca, fiica
voievodului Nicolae Patrascu, fiul lui Mihai Viteazul.
Crescut de domnitorul Matei Basarab, care nu avea
urmasi, si doriea si-1lase pe tronul tirii la moartea sa,
Evstratie era un tanir inzestrat, cunostea greaca si
turca foarte bine si detinea functia de al doilea vistier
al tarii. Un alt fiu al lui Stroe Leurdeanu si al Visei este
Matei Golescu, tatil viitorului sfetnic de mare taina al
lui Constantin Brancoveanu, Radu Golescu. Matei
Golescu este o figurd mai putin importantd decat

fratele si tatél sau, dar ajunge si el mare spétar6. Stroe
Leurdeanu fiind un apropiat al domnitorului Grigore
Ghica (1660-1664) si dusman al Cantacuzinilor, 1-a
influentat pe domnitor sa porunceasca tiierea capului
postelnicului  Constantin  Cantacuzino. Stroe
Leurdeanu a fost judecat si condamnat la moarte,
pentru omorul savarsit, de catre domnitorul Antonie
Voda din Popesti (1669-1672), dar apoi a fost gratiat si
obligat si se calugireascd, primind numele de
Silvestru. A reusit sa fuga in Transilvania, iar dupa
schimbarea domniei si-si reia funtia de dregator in
Tara Roméaneasci. in vremea lui Stroe Leurdeanu s-au
construit conacul si biserica din Golesti. Aici sunt
primiti, in 1656, patriarhul Macarie al Antiohiei si
secretarul acestuia, Paul de Alep, acesta din urma fiind
si autorul primei descrieri a conacului care s-a pastrat
pana astizi.

Incd de la inceputul domniei lui Constantin
Brancoveanu (1688-1714), nepotul lui Stroe Leurdeanu
si fiul marelui comis Matei Golescu Leurdeanu, Radu
Golescu isi incepe cariera de om politic, trecind prin
mai multe ranguri si functii, ocarmuitor al judetului
Muscel, postelnic, aga, intre 1691-1695, mare comis in
1699, iar in 1702 mare clucer, ajungand in 1711 la
rangul de mare vornic. Prin casatoria cu Marica, fiica
comisului Stoian Florescu, Radu Golescu se inrudea cu
familia Cantacuzino. In anul 1706, Constantin
Brancoveanu, impreund cu alaiul domnesc, este
oaspete la conacul Golesti. Dupa moartea lui
Constantin Brancoveanu, in 1714, si inscaunarea lui
Stefan Cantacuzino (1714-1716), Radu Golescu detine
inalta functie de mare logofat. Nicolae Mavrocordat
(1716; 1719-1730), primul principe fanariot, il numeste
pe Radu Golescu mare spatar. Prin tratatele de la
Carlowitz (1699) si Passarowitz (1718), turcii cedeaza
Austriei Ungaria, Transilvania si o parte a Tarii
Romanesti (Oltenia, reincorporata Tarii Roméanesti in
urma Picii de la Belgrad, din 1739)7- In acest context,
Radu Golescu ajunge la o intelegere cu alti mari boieri
si hotdrasc sd se orienteze politic catre Austria, asa
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cum incercaserd, mai inainte, si domnitorii Serban
Cantacuzino, Constantin Brancoveanu si Stefan
Cantacuzino. In timpul rizboiului turco-austriac
(1716-1718), spatarul Radu Golescu, impreuna cu alti
boieri din Tara Roméaneascd, organizeaza un complot
impotriva domnitorului Nicolae Mavrocordat. Radu
Golescu aduce la conacul din Golesti catane nemtesti,
ceea ce 1l determina pe domnitor sa trimitd ,oaste
amestecatd, turci, tatari, romani si au trimis sa-i
goneasca de acolo... Deci tatarii, vizand ca intr-alt chip

nu pot sd faca, au dat caselor foc de au arsu...”8.
Domnitorul 1-a rasplatit pe spitarul Radu Golescu cu
1000 de taleri pentru a-si reface casele, nebanuind ca
este implicat in miscare. La 14 noiembrie 1716, Radu
Golescu, insotit de un detagament austriac il aresteaza
pe Nicolae Mavrocordat si il preda, la Sibiu,
generalului austriac Steinvill. Marii boieri s-au intalnit
la Targoviste s decida asupra viitorului politic al tarii,
dar, nesprijiniti de Austria, Imperiul Otoman pune
stipanire, din nou, pe Tara Roméaneascd, Radu
Golescu plecand cu familia sa in Transilvania. Dupa
revenirea lui Nicolae Mavrocordat in tard, acesta
ordona uciderea lui Patrascu Voda si a mitropolitului
Antim Ivireanu.

Celebra familie a Golestilor s-a stins de mai multe
ori in linie masculind si s-a continuat prin femei.
Urmasii noilor intrati in familie au purtat numele
mamei si satului de obérsie, Golesti, cu toate ca
proveneau din familii importante, ca Furca,
Brancoveanu, Leurdeanu sau Stirbei. Dacd la inceput
au avut origine olteneasca, fiind descendenti din
Craiovesti, Golestii din epoca modernd a Romaniei,
care s-au distins cel mai mult ca reprezentanti ai
luminismului si ca lideri ai luptei pentru formarea unui
stat unitar romanesc, independent si democratic sunt,
dupi ascendenta masculind, gorjeni.

Fata spatarului Radu Golescu, Anita, se maritd cu
polcovnicul Nicolae Stirbei, fiul vistierului Ilie Stirbei
din Balcestii Gorjului. Fiul Anitei si al lui Nicolae
Stirbei a fost marele ban Radu (Rdducanu) Golescu
(Stirbei). S-a nascut la 3 mai 1746, datd insemnata pe

un portret in ulei pistrat la conacul din Golesti9.
Cunoscut astazi de opinia publicd, el a trait intre anii
1746-1818, si, ca si bunicul siu, isi va mari numarul
mosgiilor prin diferite activititi comerciale. Pe langa
casele ce le avea pe Podul Calicilor (Calea Rahovei) din
Bucuresti, Radu Golescu a construit un mare han, iar
pe una din mosiile sale din judetul Dambovita a
construit o fabricd de sticlarie (1814), aducand
muncitori nemti pentru a lucra aici. A construit un
camin pentru saraci si a intretinut pe cheltuiala sa
doud paturi pentru bolnavi. Banul Radu Golescu si
vistierul Constantin Filipescu au fost primii epitropi

(organ de control) ai scolii din Slatinal©. Infitisarea pe
care o are astizi conacul Golesti este aseméanétoare cu
cea din secolul al XVIII-lea, cand a fost reficut de

File de istorie

banul Radu Golescu. Anul constructiei, 1640, precum
si numele primului proprietar, se pastreaza sipate in
piatra chenarelor de la ferestrele pivnitei.

Marele ban Radu Golescu a avut trei fii: Nicolae, zis
Nae, Gheorghe, cunoscut sub numele de Iordache si
Constantin, ramas in istorie sub numele de Dinicu.
Nicolae Golescu, zis Deli Aga, spre deosebire de
Tordache si Dinicu, nu a jucat un rol important in viata
culturali a Tarii Romanesti din acea epoca. In schimb,
el este singurul dintre cei trei frati care a ramas in tara
pe timpul revolutiei conduse de Tudor Vladimirescu,

fiind in intelegere cu acestall. In timpul cat Tudor
Vladimirescu se afla la Bucuresti, Iordache si Dinicu
Golescu se refugiasera in Transilvania. El a fost vel
stolnic in 1797, vel paharnic in 1806, vel logofat in
1817, vel agd in 1822 si vel vornic in 1829. Nicolae
Golescu, dupi inabugirea revolutiei de la 1821, are
meritul de a fi inaintat Portii un memoriu care cerea
numirea pe tronul Tirii Roméanesti a domnilor
pamanteni, aratiand relele pe care le-a pricinuit fostul
sistem de numire a domnilor din Fanar. Memoriul lui
Nicolae Golescu a atras atentia marelui vizir El Hadj
Sahib. Memoriul a fost prezentat sultanului, impreuna
cu un raport general. in raport se considera oportuni
satisfacerea cererii de a fi izgoniti toti boierii greci din
Rumelia, precum si cei albanezi si bulgari, iar, despre
numirea viitorilor domni, se preciza ci ,,...de vreme ce
cei din neamul grec au ficut atdtea tradari, nu este
diunitor pentru Inalta Poarti si numeascd voievozi

din randul boierilor localnici”12. Nicolae Golescu a fost
casitorit de doua ori. Cu prima sotie, Maria, fiica lui
Toan Moruzi si sora domnitei Ralu, a avut un fiu, Ioan.
Cu a doua sotie, Zoita, fiica lui Ioan Comaneanu si a
Sultanei Barcidnescu, a avut o fiici, Maria. Nicolae
Golescu a murit la 26 septembrie 1829, ,,de o boala de

citeva zile, pricinuiti de patima emoroidelor”13,
lasand o avere incurcata si o seamé de datorii. Fiul lui
Nicolae Golescu, Ioan, a devenit magistrat, ocupand
diverse functii in stat, dar fara sd se remarce in viata
publica prin vreo actiune deosebita. Ioan Golescu a fost
casatorit cu Elena Cretulescu, cu care a avut doui fiice,
Tarsita, casatorita cu Mircea Racovita, si Maria,
casatoritd cu Scarlat Ghica, fira urmasi. Ramura
Golescu-Stirbei, reprezentatd prin Ioan (Iancu)
Golescu, fiul lui Nicolae Golescu si nepotul marelui ban
Radu Golescu, s-a stins in linie directa, Ioan neavand
béieti, ci numai pe cele doua fete amintite mai sus.

Al doilea fiu al banului Radu Golescu, Iordache
Golescu, s-a niscut la Bucuresti, in jurul anului 1770,
in casele parintesti din Calea Rahovei, situate in
mahalaua numita si a Golescului, aici aflandu-se
gospodariile boierilor Stirbei, Cretulescu, Manu,
Falcoianu, Bobescu, etc. I. Heliade Radulescu, care 1-a
cunoscut foarte bine pe Iordache Golescu, spune ca
acesta a fost unul din cei mai de seama boieri ai tarii si
care pretuia foarte mult invatatura. Iordache Golescu
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s-a ocupat pana la sfarsitul vietii cu cititul si scrisul, iar
copiii lui si ai lui Dinicu Golescu au fost dintre primii
romani ai secolului al XIX- lea trimisi sd studieze peste
hotare. Iordache Golescu a fost césatorit de doua ori:
prima datd cu Eufrosina Manu, iar a doua oari, in
1807, cu Maria (Marioara Marghioala), fiica marelui
ban Constantin Bildceanu (1764-1831). Dupa traditia
orala, pastrata de urmasi, se spune ci cu cele doud sotii
a avut 23 de copii, dintre care numai sase au triit,
ajungand la maturitate: patru baieti (Dimitrie, Radu,
Gheorghe, Alexandru-Ardpild) si doud fete: Elena,
casdtoritd Bengescu si Ecaterina (Caty), casdtorita

Descombes, in Frantal4.

spitalului Brancovenesc (demolat 1in regimul
comunist), de la vechea biserici Domnita Balasa pana
la strada Bibescu Voda, numiti in acea vreme, Ulita
bisericii Sfantului Nicolae. In calitate de membru al
Divanului Judecatoresc, Iordache Golescu a prezentat,
in 10 martie 1831, generalului rus Pavel D. Kiseleff,

Mesajul privind revizuirea Regulamentului organic16.
Iordache Golescu, inci de pe la varsta de 55 de ani, a
fost un om suferind. Se presupune ca suferea de ficat si
rinichi, in acelasi timp, si era in permanenti in
consultarea si tratamentul medicilor care-i luau sume
apreciabile, plus medicamentele prescrise si furnizate
de supusul austriac Ignat Muszeley. In aceasti situatie

si ca neparticipant la revolutia din 1848, cu toate ca
| cei patru nepoti si fiul siu Alexandru, au avut
4 atunci o activitate meritorie, Iordache Golescu se
. indrepta, in vara acelui an, spre bdile de la Mehadia
| (Biile Herculane), aceasti localitate fiind renumita
de doud mii de ani si foarte apreciata de boierii si
negustorii din Muntenia, Oltenia, Moldova. Pentru
Iordache Golescu, la varsta de 78 de ani si la starea
sanatatii, o cale atat de lunga care se facea cu
caleasca pe drumuri nepietruite, cu hurducaturi, a
4 fost o cauzd a agravarii bolii de care suferea. Si de
abia ajuns la Herculane, numai la doua zile de la
sosire si-a dat sfarsitul, in luna august. In Mehadia
(Herculane) neexistand cimitir, Iordache Golescu a
fost inmormantat provizoriu la Orsova, de unde
mai apoi a fost reinhumat de familie in cripta
% Dbisericii de la Golesti.

IMuzeul Golesti-Arhitecturd, traditie si continuitate,

Conacul Golesti (Golesti, Arges)

Fiind unul dintre membrii de seama ai Euforiei
scoalelor, aldturi de socrul sau, banul Constantin
Balaceanu, Iordache Golescu 1-a sprijinit pe Gheorghe
Lazar in predarea invatdmantului in limba roméani, la
Colegiul ,,Sf. Sava” din Bucuresti. Iordache Golescu a
fost un carturar de seama in domeniul filozofiei, eticii,
tragediei si comediei, si un bun poliglot. El a scris
cateva lucrari interesante si a facut o serie de traduceri
din care cele mai multe in greceste, fiindca greaca era
limba obisnuitd a protipendadei in aceea vreme.
Singura lucrare tiparita, in anul 1840, in tipografia lui
Ion Heliade Radulescu, de la Obor (Bucuresti), a fost
,Bagiri de seama ale canoanelor gramiticesti”, care nu
era altceva decdt Gramatica limbii roméane. Celelalte
scrieri ale sale, printre care ,Condica limbii
romanesti”, in sapte mari volume, au rimas in
manuscris si se pastreaza in colectiile Academiei
Romane. Hanul de pe Podul Calicilor (Calea Rahovei)
din Bucuresti, mostenit de la tatal sau in 2 februarie

1815, era un han mare “ocolit cu zid de jur inconjur”15
care ocupa intreg terenul ce se intindea in spatele

Studii si comunicari stiintifice, Muzeum XI-500 de ani
de istorie, Editor Asociatia Romana pentru Educatie
Individual Adaptata, p. 16.

2 Ibidem, p. 28.

3 Popa, Petre, Pitesti 620, Memento, Editia a doua,
Editura paralela 45, 2008, p. 22.

4 Muzeul Golesti-Arhitecturd, traditie si continuitate, p.
34.

5 Ibidem, p. 68.

6 Ibidem, p. 70.

7 Jean Carpentier, Francois Lebrun, Istoria Europei,
Editura Humanitas, 1997, p. 232.

8 Muzeul Golesti-Arhitecturd, traditie si continuitate, p.
34.

9 Ibidem,... p. 22.

10 1bidem, p. 71.
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13 Ibidem.
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16 popa, Petre, op. cit., p. 55.
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lon |. C. Bratianu
ca genealogist al neamului sau

Radu OPREA

Abstract: The present article emphasizes some aspects little known from the life and activity of the great
Romanian diplomat and political thinker lon I. C. Bratianu. He was born in a boyard family from Arges County
and he ruled as Prime-Minister Romania during the First World War and through the reconstruction period that
followed. He is appreciated for the part he played as diplomat and for his efforts in the process of unifying
Romania and for being one of the greatest political minds of his county history. Little is known about his passion
for history and his research in the Arges medieval boyard families that had ties with his own, which we show in

our paper.

Keywords: lon |.C. Bratianu, genealogy, Albu Vistierul, Arges County, medieval justice

Omul care a dominat cu autoritate viata politica a
tarii timp de doud decenii, dintre cele mai dramatice si
mai importante ale istoriei noastre moderne, Ion I. C.
Bratianu a fost o personalitate proteica ce a reusit sa
impleteasca intre multiplele sale preocupari si grija
constanta pentru studiul istoriei culturale a tarii si a
neamului sdu de origine. Asemenea trasaturi — deplin
intruchipate in structura complexd a personalitatii si

activititii acesteia printre oameni — au fost adesea
remarcate si de contemporani, indeosebi de citre
strdinii care l-au cunoscut si apreciat. Unul dintre
acestia, un distins diplomat, contele de Saint-Aulaire,
ministrul Frantei la Bucuresti, spunea: ,Latinul Ion I.
C. Bratianu era tot atat de pur ca aspect fizic, dupa cum
era pur ca spirit si caracter. Avea aerul mandru si
fermecétor al unui mare senior din timpul Renasterii.

Subtil, tare, era fiul Romei altoite pe Bizant”l.

Pasiunea lui Ionel Britianu pentru istoria tarii, si nu
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numai, se traducea in grija cu care studia operele
cronicarilor si limba lor, ca si in preocuparea sa
permanentd pentru imbogitirea bibliotecii de la
Florica cu noi acte, hrisoave si lucrari privind istoria
nationald de cea mai recenta aparitie. Erau ceasuri de-
adevarata tihna si consolare, departe de zbuciumul si
riaspunderile zilei, cand 1i soseau cértile comandate sau
cand cineva 1i aducea cate un document sau céte o
carte veche. Asezat pe divanul din odaia de lucru,
riasfoia cu nesat cartile sau descifra documentele,
interesat mai cu seama de reconstituirea unor
genealogii2.

Intr-o lucrare anterioard3 ne-am oprit asupra
portretului istoric, devenit aproape legendar, al lui
Albu vistierul (cca 1460 - 1510) — unul din stramosii,
per feminas, ai boierilor numiti din Suici si Cepari —
asa cum apare el conturat in paginile memoriale, scrise
de Ion I. C. Bréatianu in 1922 si publicate postum, mai

intéi, in cuprinsul unei reviste istorice de larg interes4,

ulterior fiind incluse intr-un volum apirut dup 199095.
In acest context, randurile inchinate de autor
viteazului 1naintas se incheiau cu zugriavirea apusului
sdu ca personaj istoric: ,Asa pieri cu sabia In mana
Albu Vistierul tocmai cand in tara reveniseri la putere
prietenii sii Craiovestii, intai cu Vladut-Vod3, fratele
lui Radu cel Mare, apoi cu propriul lor nepot Neagoe
Basarab. Murind, el lasd o singura fata, Marga,
casitoritd dupa Dragomir Vornicul, feciorul Badei din

Suici si ctitorul bisericei din Cepari”6. Reluand,
asadar, demersul nostru asupra memoriilor asternute
pe hértie de marele om politic, in urma cu peste noua
decenii, vom Incerca si reconstituim pe baza izvoarelor
istorice cateva figuri din galeria stramosgilor, desprinse
de Ionel Bratianu parca din pagini de cronica: ,Mai in
sus pe Topolog, cula din Suici, adevarata cetate — arsa
in 1916 — fusese martor si ea la numeroase drame in
cursul veacurilor. intr-insa, pe vremea lui Mircea
voevod Ciobanul, Dolofanii, nepotii lui Manea din
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Dristor, «s-au sculat cu pizma si au taiat pe Vlad
portarul — feciorul lui Suica vornicul de la Suici — si i-
au luat toate bucatele lui si ale fratilor lui far’ de stirea
Mircei-Voda si prinzand oamenii care {ineau cartile lor
pentru mosii, pe care cu multdi muncid muncindu-i si
inca cu foc arzandu-i, le-au luat cirtile acestor ocine de
inchindciune si de cumparatoare inca si 11 carti de
mosii si pentru satele si pentru tiganii lor»”7. Acest
Vladul portar, unul din stramosii boierilor din Suici,
chiar a fost un personaj istoric prezent in hrisoavele
din veacul al XVI-lea, iar episodul dramatic narat in
randurile de mai sus de memorialistul Ionel Bratianu
este descris intocmai si in documentele medievale
interne.

O alti figura istoricd, aflatd de marele om politic in
panoplia stramosilor sdi pe linie feminini, a fost
Stanciul logofatul din Cepari, descendent din fiica lui
Albu vistier, Marga, casatoritd dupa Dragomir
vornicul, feciorul Badei din Suici si ctitorul bisericii din
Cepari (1533), personaj despre care memorialistul isi
aminteste: ,,...lui Stanciu logofatul din Cepari, din Suici
si din Tigveni, 1i intarise stipanirea Dragoestilor si
Lerestilor Mihai-Voda si tot el il pomeneste ca «martor
inaintea domniei mele», la Balgrad, in 1600, intr-un
hrisov in care viteazul domnitor se intituleazi «cu mila
lui Dumnezeu Voevod si Domn a toatd Tara Ardealului

si Tara Roméaneasci»”S.

Dacid actul prin care Mihai Viteazul 1i intarea
boierului din Cepari satele Drigoesti si Leresti nu se
mai pastreazi azi, in schimb exista hrisovul emis de
voievod la Alba Iulia, in 21 martie 1600, prin care i se
intdreste lui Parvul logofit satul argesean Morasti ce i
s-au vandut vecini acestuia, emitentul purtand intr-
adevir titulatura de voievod unificator al celor doud
tari romanesti, atribut subliniat cu mandire patriotica
de Tonel Britianu. Intre boierii-martori prezenti la
vanzarea satului si adusi in fata domnului, la judecarea
pricinii, figureazi si ,Stanciul logofit din Cepari”9.
Personajul in cauza este portretizat de memorialist in
culori pline de vitalitate si dramatism:,Stanciul, ajuns
la bitranete, fusese supus la chinuri grele si isi pierdu
doud mosii printr-o nelegiuita judecati ce, cu proportii
mai modeste si fird moarte de om, se asemalueste cu
vestita si dramatica pricina desfiasuratd o jumatate de
veac mai tarziu intre Cantacuzini si Stroe

Leordeanu”10.

Pentru a nu recurge la o descriere strict literara a
acestui episod dramatic, Ion I. C. Bratianu reproduce
in extenso, in paginile memoriilor sale, continutul
hrisovului emis de Matei Basarab, la 15 iulie 1534, prin
care Intareste lui Dumitrasco si Ionasco postelnici, fiii
lui Stanciu logofat din Cepari, satele Banestii si
Ohnestii, <asezari disparute azi ca denumire, aflate
odinioara langa satul Cerbureni, com. Valea Iasului,
jud. Arges>, cu rumani, in urma unei judecéti cu

Marica din Albestill. Aceastd jupineasi ajunsese in
stdpanirea celor doua sate de mosie ale lui Stanciul
Cepariul in urma unei inselitorii si a unei delatiuni,
puse la cale pentru a-si salva capul de urgia domneasca
a lui Radu Serban (in a doua domnie a sa), dupa ce
ucisese doi copii de tigan. «Atunci Radul voevod
trimise indatd dupa aceste pe vel armas, carele au adus
pe Stanciul logofitul legat si 1-au batut Radul voevod in
temnita, si l-a pus in fiare si a platit multd nevoie si
supirare dupi vorbele ei si de mare nevoe a vandut
aceste sate mai sus-zise Maricai, si a platit acei galbeni
ughi 1500 napaste cu toata cheltuiala. Si nimic n-a fost

vinovat»”12,

Este interesant de relevat si descrierea extrem de
plastici a acestui episod de justitie medievala, reflectat
in hotararea datd de mitropolitul Grigorie al Tarii
Romanesti si de sase boieri de divan in pricina mai
sus-amintita: ,Deci ne-am stransu toti inpreuni la
Sfanta Mitropolie de aicea de-n Bucuresti, de le-am
luoat seama in tot chipul si asa am adevarat cum
jupaneasa Marica, cand au fost in zilele Radului
voevod, a doao domnie, ia au fost ucis doi copii de
tigan, de-au murit de-n méana ei. Intr-aceia, Radul-
Voda, domnia lui, au fost trimis de au adus si au statut
de pierzare pentru moartea acelor copii de tigan. Si au
platit desugubina domneasca deplin si tot au statut
Radul voevod sa o piarzd. Iar intr-aceia, Marica,
vazand asa ca va peri, parat-au pre Stanciul logofat
Cepariul cu un ravasg in taini, de-au zis ci sunt la
dansul o mie de galbeni de auru ai doamnei Marghitei,
muma lui Gavriil-Voda, si alte scule, ca sa-si scoata
capul ei de in pierzare. Intr-aceia, Radul voevod, fiind
un domnu niprasnic, trimis-au de grabi pre Goga, ce
au fost armag mare, la Stanciul logofit Cepariul, de 1-
au legat si l-au bagat in obede si l-au adus de l-au
inchis in temnita si in sangir, si atita urgie au tras, cat
au statut si de pierzare pre gura Maricai. Deci, vazand
atata rdutate si pas asupra lui, n-au mai avut ce s mai
faca, ce se-au sculat de s-au bagat capul la turci si pre
unde au putut afla tot galbeni de aur cu camata si s-au
vandut satul Ohnestii si Banestii den Arges Maricai si
alte mosii intr-asta parte, de s-au scos capul cu o mie si
cinci sute de galbeni, cu alte cheltuiale si caméta, pre

buni dreptate, nefiind vinovat nemica”13,
Intamplarea cu accente vadit dramatice va avea un
final fericit in timpul lui Matei Basarab, céand fiii lui
Stanciu logofit Ceparul vor ridica para in fata
voievodului pentru a revendica mostenirea parinteasca
pierdutd in urma unei nedrepte judeciti, domnul
hotarand restituirea satelor in cauza catre stapanii de
drept. ,Astfel reintrau Ohnestii si Béanestii in
stdpanirea celor doi fii mai tineri ai logofatului Stanciu.
Dintre cei doi fii mai mari, Eftimie mostenise Tigvenii,
care de la el trecurid fiicei sale, sotia lui Badea
Vlidescu, al carui fiu Grigore, cununat cu mare serbare
de citre voda Brancoveanu, luid numele de Tigveanu si
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fu strabun al bunicei noastre.

Ivascu, fratele cel mai mic al lui Eftimie, este si el
strabun al nostru, caci dupa fiica unica a fiului sau si
sotie a cédpitanului Balotid se trage Safta, mama
bunicului nostru Dinca. Acest Ivascu, ca fiu mai mic,
ramase dupa obiceiul tarei la ciminul stramosesc in
Cepari. El ni se infatiseaza intaia oara inainte de 1625,
ca copil la nunta surorei sale cu Bratul vel-Comisul,
«cand au fost imbracat in dulama de zarba pe trup
captusita cu atlaz rosu». Ajuns la varsta barbateasca, el
se arata destoinic si viteaz. Precum se cerea pe acele
vremuri, fu trimis de Voda, dupa imprejurari, cand cu

insircinari de solie, cAnd cu ostire de rizboi”14.

Dupad cum se poate observa, Ion I. C. Bratianu a
reinviat in paginile sale memorialistice — asternute in
anii de deplind maturitate — o serie de personaje din
galeria, atent studiatd, a strdmosilor neamului siu,
procedand chiar - uneori - la adevarate reconstituiri
genealogice ale vechilor spite de neam, nu atat cu
scopul de a-si preamiri inaintasii si originea sa nobil3,
cit mai ales pentru a aduce in fata contemporanilor
pilde de adevirat eroism si sacrificiu pentru neam si
pentru tard, figuri ce puteau constitui exemple de
urmat pentru concetétenii sii din acele timpuri. Era,
de altfel, o trasdturd subtild de caracter a marelui
biarbat politic pe care a surprins-o, cu admiratie,
acelasi nobil diplomat, contele de Saint-Aulaire, care
spunea referindu-se la comportamentul lui Ionel
Bratianu: ,Excela in a castiga fara si-si facd dusmani.
Viitorul apropiat mi-a descoperit in el cele mai inalte
calititi, care il fac unul din marii oameni de stat ai
generatiei sale, mult mai mare decat cei trei mari
Wilson, Loyd George, Clemenceau. Nimic mai natural:

la tiri mici, oameni mari”15,

Vila Florica
(Stefanesti, b : ]
Arges) [t
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Scoala domneasca de la Sfantul Gheorghe

muzeograf Octavian DARMANESCU

Abstract: Pitesti is an old Romanian town, being known for more than six centuries. It developed slowly as a
center for commerce and for two centuries it played an important part in the country politics, as some of the

Wallachian rulers stayed here from time to time. As a testimony to the towns importance, in the 17th Century the
"Sf. Gheorghe” Church was constructed. Several articles were wrote to illustrate its history and the events
surrounding the rule of Constantin Serban. In the present one, many historical documents are presented and
analyzed in order to establish the school created here by Constantin Serban.

Keywords: Pitesti, "Sf. Gheorghe” Church , national school, medieval renaisance

O chestiune imposibil de incheiat. Asa cum s-
a afirmat potrivit documentelor descoperite pani
acum, prima scoala la Pitesti a luat fiinta la mijlocul

secolului al XVIII-lea, sub fanariotil. Pozitia, corecti si
neexpusd vreunui risc, ignora insi argumentul logic,
clasic si natural ci prima atestare documentard nu o
implicd neapirat si pe cea de facto. S-au lansat,
bineinteles, si citeva péreri contrare, de bun simt, care
impingeau in spate cu cel putin cincizeci de ani o
posibili scoali la Pitesti2. Se ignora nu numai epoca
lui Matei Basarab, infloritoare arhitectural si stabila
economic, ci si fostul statut de capitald itineranta pe
care Pitestiul, dinamic economic — aspect care
argumenteaza si el pentru o scoald mai veche — 1-a avut
in secolul al XVI-lea. Se pune, asadar, aparitia primei
scoli intr-un targ destul de mare, capitala de judet, in
acelasi context temporal cu cateva scoli rurale: la
Govora, se pare, prima scoald gratuitd pentru copiii de
tarani, plus omologele argesene de sfarsit secol XVIII:
cea de la schitul Berislivesti, cea de la curtea din
Golesti si cea de la Namaiesti. Pozitionare, bineinteles,
inacceptabila. Mai mult, se ignori focarele de educatie
organizata din secolul al XVII-lea: Campulung

(1669)3, puternica scoald pe slavonie din Scheii

Brasovului4, cetate foarte interesati de viile pitestene,
aflata intr-un negot secular cu negustorii de aici, avem
presupusa scoald de la Sambita de Sus a lui Constantin

Brincoveanu, dar si, si zicem, scoala de la Boitad,
dinspre vama Caineni — legéturile cu Transilvania erau
cu mult mai complexe: secvential, romanii ardeleni 1si
trimiteau alesii pentru educatie si hirotonire in Tara
Romaineasca, judetele Arges si Muscel fiind primele
vizate. Tot pe teritoriul argesean s-au refugiat in
secolul al XVIII-lea fruntasii luptei pentru ortodoxie
din Transilvania. La Curtea de Arges, pe acelasi model
de institutie eclezialdi mare cu scoald in incintd,
lucrurile stau, intuitiv, aseminitor — plus episodul
catolic de aici, in cazul in care sediul episcopiei catolice
de aici ar fi avut si scoald —, la fel si in cazul manastirii
Glavacioc, una dintre cele mai inzestrate ale Evului
Mediu muntenesc, unde in secolul al XIX-lea chiar a

existat o scoala de gréméticié’. Nu ne-ar mira ca o

activitate didactica sa se fi infiripat si in incinta
puternicei manéstiri Vieros aflatd in ocina Pitestilor.
Un moment probabil penetrant pentru Pitesti vine in
1719, cand sinaxa egumenilor olteni intrunita la Hurez,
cu Damaschin Voinescu, episcop al unui Ramnic
proaspat ocupat de austrieci, voteaza infiintarea a
doud scoli, una la Craiova, pe latineste, pe banii
imperialilor, si una roméneasca, la Ramnic, ,subt
ingrijirea episcopului, a manastirilor si a popilor,
cheltuielile pentru dascili si copiii saraci sa fie de la
dansii””.

Scoala domneasci de la Sfantul Gheorghe. In
pofida contextului post-1656 care recomanda Sf.
Gheorghe-Domnesc de a avea, macar prezumtiv, o
forma de educatie publica in afara intereselor ei stricte
— teorie hazardatd, dar nu imposibila —, scoala
domneasca de la Pitesti, cronologic vorbind, nu este
cap de afis, ci cea romaneascd, noud, pentru siraci, din
cadrul incintei de la Buliga — mentionata insa tot ca
potentialitate, deci nu reald — in fundatiunea ctitorului

Martin Buliga din 17458. Situatia se intoarce neutru in
favoarea scolii domnesti, deoarece prima mentiune a
scolii de la Buliga este in 1794, tot ca potentialitate,

daci citim atent textul9. Rimane in picioare, potrivit
reflexului istoriografic, anul 1764, cu acel ,,Joan vitaf ot

scoala noud domneascd ot Sf. Gheorghe™© si, mai
mult, in spate cu 11 ani, un Ianache, biv vitaf de copii,

din 175311, Nu stim dac# acest Ianache (Enache, Iane,
Ioan) fusese pedagog la o scoald domneasci anterioara
— cel mai probabil la fosta scoald populara de la Buliga,
deoarece el semneazi in procesul de mostenire a lui
Martin, ctitorul, cu toate ca cercetdtorul pr. Marin M.
Braniste il vede deja bitran si impinge varsta unei scoli

pitestene pani la sfarsitul secolului al XVII-leal2 —
dar insasi informatia ci Ianache avusese aceasti
functie administrativa inainte de 1753 genereaza faptul
istoric clar ca incd dinainte de aceasta dati la Pitesti
fusese infiintatd o forma de invatdmant, oficiala sau
particulard. Mai mult, documentul din 1751, de
inchinare a schitului, genereazi o deductie surda: un
boier face la Pitesti scoali populari, deci la 1745 exista

w9

deja aici cel putin una, probabil greceasci, ,,de clasd”.
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Asadar, la 1764 avem scoala domneascd, noua, la
Pitesti, la Sfantul Gheorghel3, cu Ioan, vitaf acum,
dascil in 178414 (sperim si noi, ca si cercetitorii
dinaintea noastra, in similitudinea lui Ioan, vataful de
copii din 1764, cu Ioan, dascilul din 1784 care ficuse

scoala la Pitesti — cu toate ca nu avem niciun argument
pentru aceasta identificare din cauza frecventei

onomastice foarte accentuatidld), trditor inca la

180216, Adjectivul ,noud” comporti doua interpretari:
o scoald noud cu predare si in roména, nu numai in
greceste, dar si posibilitatea ridicarii unui nou lacas
scolii domnesti de pe langa Sfantul Gheorghe. Dar cum
evocarea din 1784 arata clar ca scoala se tinea in casa
Manului Cojocarul, aproape de biserica domneasca, cu

embatic presupunem!”, riméine ca ,nouid” si
desemneze orientarea scolii. Nu ci acest atribut nu ar
prevala la formarea unui context fanariot pitestean mai
bogat, dar istoriografic informatia ne oferd gratuit o
supozitie cu mult mai pretioasa: scoala domneasca de
la Pitesti de pe langd Sf. Gheorghe a avut o etapa a ei,
mai veche, care, incepand din segmentul 1764-1784,
poate cobori in jos pand, si spunem, la 1700, pentru a
nu ne hazarda prea mult. Mai riméne o interpretare
destul de interesantd a calificativului ,noui”, cea a
parintelui Marin M. Braniste, care propune ci scoala
particulara a lui Ioan, din 1764, s fi cipatat atunci
statutul de domneascd — fie si prin locatie, in

proximitatea bisericii dornnesti18 —, ipoteza care lasa
loc unui epic median, adica fluctuatii intre domnesc si
particular, deoarece nevoile educationale ale urbei
suplineau dezinteresul unor domnitori fatd de cultura
maselor.

Revenind, nimic nu ne impiedica din acest moment
sd postulam la Pitesti — plecand, repetam, de la faptul
ca la 1764 scoala domneasca era noud, deci existase
inaintea ei una veche — cu mult in spate, chiar daca nu
constant, ci secvential, in jurul lui 1700, existenta unei
scoli de acelasi nivel, ca in majoritatea resedintelor de
judet, centre administrative care implica, la randu-le,
existenta protopopiatelor de judet, garantie in plus a
unei forme de educatie, chiar si minim clericala.
Dascilul Ioan de Pitesti incheie un ciclu important,
secolul XVIII — Alexandru Ipsilanti initiazd in 1776

invatimantul de obstel9—, prin evocarea lui in 1802,

cel mai sigur in 179820, Erudit si consecvent, acest
profesor traverseaza pe treptele bisericii domnesti din
Pitesti aproape toata a doua jumatate acestui secol,
fiind banuit, si pe bund dreptate, de a fi tradus un
manual de greaca noud dupa Dialogurile mortilor de

Lucian®1, volum disparut — si acesta, ca, de altfel, o
intreaga listd de cérti vechi — din patrimoniul bisericii
domnesti in a doua jumaitate a secolului trecut. Nu
stim dacd pani la 1820 — cand grecul Nicolae Mitilineu

(n. 1791 sau 178822) vine de la Iasi si face scoald
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greceasca (cu predare in romana, bineinteles) in
chiliile bisericii domnesti din Pitesti — in 1814 se
aminteste la Sf. Gheorghe de ,coltul zidului odaii
dascalii” care, dacid nu e neaparat locuinta dascalului,

poate fi 0 odaie unde se invita carte organizat?3 — in a
carei strana, se pare, a fost si dascil — fosta scoali de la
Sf. Gheorghe mai palpaia. Cert este cd imediat, in 1823,
autorititile pitestene 1i elibereazid noului dascal un
certificat de buna-purtare, multumite de activitatea
lui, argument cd scoala lui cea noud prinsese la

public24 — cu toate ci atmosfera generali era aceea de

rupere de trecut, deja din 1821 ,,dascalul pe elineste”,
protodascalul institutiei de fapt, platit de dou& ori mai
mult decat cel pe romaneste, incepuse si dispara.
Totusi, in 1835 la toate cele trei scoli pitestene se invata

selinica”5. Institutia creste brusc, in 1836 avand

inscrisi 62 de elevi20, dar la inspectia lui Nicolae
Simonide din 1838 numarul scade la 36 de elevi (cu
varste intre 6 si 14 ani, majoritatea etnici greci si
armeni), chiar si asa, destul de mare. Daci la inceput
scoala greceasca a lui Nicolae Mitilineu incepuse bine,
urmeaza o panta descendenta destul de rapida (fiind o
scoald preponderent etnica, probabil cid dupa cucerirea
independentei de citre Grecia in 1832, incet-incet,
etnicii greci au ales sa se intoarca in tara lor): in 1846

cursantii nu sunt mai multi de 10, mediocri27, iar in
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anul urmator insusi dascalul trebuie sd se prezinte la

un examen de verificare a cunostint,elor28.
In 1849, foarte probabil datoritd mistuirii in marele
incendiu din 1848 a ansamblului in care se tinea,

scoala domneasci nu mai figureazi ca activd29, cu
toate cd un Dimitrie, preot catihitis (profesor de
religie) la biserica domneascd se semneazi pe un

manual cu un an in urm#3© si ci un cantiret de la Sf.
Gheorghe din preajma, pare-se, a lui 1840, Marcu

Marinescu3! era dascil in scoala roméneasci de vizavi,
din incinta hanului Episcopiei Arges (apoi va tine
scoald particulari la biserica Mavrodolu incepand din
184632), deci putea fi oricand, ipotetic, profesor
asociat la Sf. Gheorghe pe tura (ultima, se pare) lui
Nicolae Mitilineu. In ceea ce priveste sediul scolii
domnesti de la Sf. Gheorghe in secolul al XVIII-lea
prima localizare — si singura — este casa lui Manu
Cojocarul, aflata spre nord, langa biserica si, probabil,
cu chirie. Aceasta ne intoarce la un fapt istoric nescris,
dar logic, acela cd inceputurile invatdmantului
romanesc s-au infiripat in cadrul bisericii iarna si in
tinda ei — pridvorul supraetajat de la Sf. Gheorghe
Domnesc din Pitesti chiar le recomanda — vara.
Parintele Marin M. Braniste crede ci in timp, casa lui

Manu Cojocarul a fost cumpirati sau donati33,
deoarece la 1838 scoala se tine in curte bisericii. Ca se
tine acolo si nu aiurea vine sa probeze aluziv si un act

din 184134 care aminteste despre ,oddile bisericii (Sf.
Gheorghe) care este scoala” si ,chiliile scolii”. In 1848
cladirile epitopiei dinspre nord, unde se tinea scoala,
ard, dar mai tarziu sunt reficute, aceastd rezidire
neimplicand nicidecum o reluare a activitatii scolii
domnesti aici3d — 1in pofida pérerii parintelui Marin
Braniste cum cd scoala ar mai fi continuat si dupa
184830,

Dintre manualele folosite la scoala de la Sf.
Gheorghe in secolul al XIX-lea: Tomul al IV-lea al lui
Comita, Gramatica-Terpsiteia, Eclogarionul lui
Darvari, Abecedarul grec-roman, Pedagogia lui Cos...,
Fialda si Filada mica, Manual crestinesc, Ceaslovul si

Bucoavna3”, Dialogurile mortilor a lui Lucian, Istoria
bisericeascd pe scurt de Alexandru Geanoglu

Lesviodacs38, Invatdaturi de multe stiinte folositoare
copiilor crestinesti cei ce vor vrea sd invete si sd stie
dumnezeiasca Scriptura asazate de dascalul Polizon
Conta Ioannitul si tiparite in Viena, 1806, iar acum
tiparite dupd cea greceascd pe limba romaneasca cu
osardia si osteneala smeritului arhimandrit Chir
Nicodim Greceanu, cu a carui cheltuiala s-au si
tiparit, spre folosul neamului romanesc, indreptanu-
sd prin cercetarea Prea Sfintitului Episcop al
Argesului, Chir Iosif, Sibiu, in tipografia lui Ioann
Bart, 1811, Enciclopedia lui Stefanos Comita, 1814
(aflatd in inventarul bisericii, 2015), Istoria

bisericeasca pe scurt, 1838, Iasi, de Filaret
Stavropoleos Scriban, rectorul Seminariei Centrale,
Irmologhiu sau Katavasier romanit si dat la lumina
pentru trebuinta seminarelor si altor scoli asemenea,
de Anton Pann, Bucuresti, 1846, Datorii ale omului
sau alte povdtuiri morale traduse de P. Matsukopulo,
Bucuresti, 1847, Elemnte de Istoria lumii pentru
trebuinta tinerimii incepdtoare din asezamintele de
invatatura si crestere pubice si private, de Fl. Aaron,
Bucuresti, 1847, Gramatica romana pentru seminarii
st clase mai inalte de Nicolae Balisescu, editiunea II,
Bucuresti, tipografia lui Iosefu Kopainig, 1850 (aflata
in inventarul bisericii, 2015), Istoria Sfanta dupd
Victor Durui, de Ioan Penescu, Bucuresti, tipografia
Sfintei Mitropolii, 1852, Istoria Bisericii crestine de la
Hristos pana in zilele noastre, Bucuresti, 1858,
Predicele si panegyricele Parintelui Helie Meniate,
episopul Cerniei si Calabrytei din Pelopones, traduse
si tipdrite de Pr. Cosma Mosescu, catichetul scoalei de
fete din Brailla, voluminile I, Braila, 1863, Scurta
esplicatie a partii I si a II a a Sfintei si dumnezeestii
Liturghii, culeasa si prelucrata de Prea Sfintia Sa
Arhiereul Ioanikie Evantias, dupd care va urma si
partea a III-a, editiunea a II-a, Bucuresti, 1866,
Manual de psychologie, logicd, morala si theodicee de
A. Charma, tradussu dupa ultima editiune din 1868, de
Dr. N. Nitzulescu, Elemente de Istoria Universale, de
Ioan Mandinescu, editiunea a doua, volumul al II-lea,
Peatra, 1875, Manualu de Istoria universale antica cu
geografia respectiva pentru usulu elevilor de ambele
sexe din scoalele secundare si particulare de M.

Michaescu, Bucuresti, 187839.

Este un secol innoitor si drastic. Insesi bisericile
domnesti 1si vor pierde treptat statutul istoric
domnesc, devenit anacronic, oarecum romantic — si
acest fenomen chiar cu mult dinainte de secularizarea
din timpul regimului Alexandru Iona Cuza — din cauza
abandonarii lor treptate de catre domnie si preluérii
lor virile de citre comunitate, care se impune direct si
pretinde in cadrul intereselor lor. De aceea, apelativul
de ,domnesc” in privinta scolilor de pe langa bisericile
domnesti, mai ales in secolul al XIX-lea, cind domnia
insdsi deschide si intretine scoli publice, zise si
domnesti, independente de bisericile comunitatii, nu
isi mai are nici locul, nici semnificatia.

Note:

1petre Popa, Paul Dicu, Silvestru Voinescu, Istoria
municipiului Pitesti, Editura Academiei Republicii Socialiste
Romania, Bucuresti, 1988, p. 108.

2pr. Marin M. Braniste, Céteva stiri despre scolile din
orasul Pitesti infiintate pe langa biserici inainte de
Regulamentul Organic, M.O., XVII, 1965, nr. 3-4, p. 174: ,In
plus, nu este cu neputinta sa fi existat si alte scoli chiar in
veacurile al XVI-lea si al XVII-lea”. Autorul propune sfarsitul
de secol XVII- inceputul celui urmétor ca perioada de
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aparitie a scolii de la Sf. Gheorghe, Ibidem, p.175.

3in C. Ridulescu-Codin, Campulungul Muscelului, 1925,
p. 143 stim deja dascilii din 1689: Dumitru si Radu
Langescu.

4inci din 1486, Brasovul si toati Tara Barsei intrd in
Universitatea Saseasci. In 1624, principele Gabriel Bethlen
di si copiilor romani dreptul la educatie. in 1659, (dup# unii,
in 1657) vaduva lui Gheorgh Rakoczy I, principesa Suzana
Lorantffi, din ratiuni de propaganda calvinid (Figdrasul
ramane scos din jurisdictia mitropolitilor ortodocsi ardeleni
din 1585, anul mortii lui Ghenadie I, cu o scurti intrerupere
sub Mihai Viteazu, pana la uniatie, deci peste un secol!, vezi
Nicolae Albu, Istoria invdtamantului romanesc din
Transilvania: pana la 1800, Blaj, 1944, pp. 64, 76) face o
scoald romaneasca in Fagiras care activeazd pana spre 1700,
focar real si puternic de culturd roméaneascd pentru judetele
Muscel si Arges (vezi si ,Legea si Regulamentul scoalei
romanesti din Fagaras, 3. IV. 1657”, traducere de 1. Lupas in
»Revista generald a invitdmantului”, XII, nr. 7, 1924, pp.
440- 446). Insusi noul mitropolit ardelean Sava Brancovici
obliga preotii la un sinod din 1675 sa faca dupa liturghie
scoald duminicald cu copiii satului. Despre existenta reald a
scolilor romanesti (din interiorul curburii Carpatilor, dar si
in teritoriul extracarpatic) trimite o interdictie din 1728
(repetatd in 1732) a lui Adam Fitter, rectorul colegiului iezuit
din Cluj, care nu mai da voie niciunui unit si-si educe copiii
sla scoalele sismaticilor si ereticilor”, vezi I. Lupas,
Contributii documentare la istoria satelor transilvane, in
»Studii istorice, volumul IV”, Sibiu, 1943, p. 203.

S1. Lupas, op. cit., p. 173.
6Pr. Ilie Diaconescu, Scoala candidatilor de preotie din

Manastirea Glavacioc, Glasul Bisericii, nr. 7-8, 1960, p. 661-
666.

7Nicolae Iorga, Istoria invdtdmantului romdnesc,
Bucuresti, 1928, p. 82.

8pr. Marin M. Braniste, Cateva stiri despre scolile din
orasul Pitesti infiintate pe langd biserici inainte de
Regulamentul Organic, M.O., anul XVII, nr. 3-4, 1965, p.
182, nota 34. Oricum am interpreta textul, nu putem afla
daca scoala romaneasca de la Buliga exista in 1745 (fondarea
schitului), 1751 (inchinarea lui Mitropoliei), 1794 (inchinarea
lui Manastirii Aninoasa). Probabil ca a existat la inceput, in
1745, apoi s-a desfiintat imediat (vezi si acel Ianache, deja biv
vataf de copii in 1753) deoarece, din actul fondarii, ctitorul
ldsa intretinerea scolii pe seama surplusului financiar al
schitului, fluctuant, deci nesigur. Mult mai siguri sunt alti
autori, care vad deja deschisa scoala de la Buliga in 1751, vezi
Petre Popa, Paul Dicu, Silvestru Voinescu, op. cit., p. 108.

9Idem , ,Schitul Buliga”, M.O., anul XVIII, nr. 1-2, 1966,
p- 71, nota 168. Mai mult, autorul insusi, legand de faptul ca
in 1829 scola de la Buliga ajunsese in ruind, 1i fixeazd
inceputul la sfarsitul secolului al XVIII-lea, vezi Ibidem, p.
71.

101dem, ,Cateva stiri...”, p. 173-175. Redim insemnarea
din Penticostarionul din 1743, Bucuresti, al Bisericii Sf. Ioan,
penultima foaie, verso ,Sd sa stie cd am cantat eu Ioan vdt
(af) ot scoala noud domneasca ot s(fe)te Gheorghe Vechi, in
zioa de s(fe)te Ioan, can(d) au fost hram. 1764, mai, dna 8”.
Volumul se afla in inventarul bisericii Sf. Ioan din Pitesti.
Autorul demonstreazi rezonabil ci nu este vorba despre
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renumita scoald de slavonie de la biserica Sf. Gheorghe
Vechi, fostul sediu mitropolitan din scaunul Bucuresti.
Mentionidm ci bisericile vechi din targuri primesc, cu timpul,
pe langd hram, supra-numele de ,Vechi”. O biserica Sf.
Gheorghe Vechi se afld si in Ploiesti.

1bidem, p. 174-175.

121bidem, p. 175 si p. 177.

130rice asemi#nare cu scoala cu acelasi nume din
Bucuresti, centru puternic de slavonie, este necontextual,
vezi argumentatia in Ibidem, pp.175-176.

141, Ionascu, Catagrafia Eparhiei Arges la 1824,
Bucuresti, 1942, p. XIII, nota 1 si Pr. Marin M. Braniste,
Insemndri pe vechile carti de slujbd de la bisericile din
Pitesti, M.O., anul XIII, 1961, nr. 1-4, p. 199. Redam textul
insemndrii de pe ,Mineiul lunei august”, 1780, Ramnic, sub
Filaret: ,,Aict au insemnat robu(l) lui Dumnezeu Ioan, dascdl
de Pitesti, fiindcd am invatat copii de orasi si am facut
scoala aici in oras. S-au pus aict, ca sd fie spre incredintare
la cei ce vor citi cum ca asa au fost. Iar cel ce nu va crede,
parasi sa aiba pe sfintii ingeri si pe marele mucenic
Gheorghie, a cdarui pomenire savarsim si iaste hram aici la
aceastd bisericd domneascd. Si eu am tnvdtat copii aproape
de aceasta sfanta bisericd, in casa Manului Coj(ocaru). Deci
am scris, ca sd sd tie minte, aicea intr-aceastd foae. 1784,
august 6 7. Volumul se afla in inventarul bisericii domnesti
Sf. Gheorghe din Pitesti.

15La 1780, domnia plitea 10 taleri pentru Pitesti si Curtea
de Arges, contravaloarea salariilor a doi dascali, unul in
fiecare oras, vezi V.A. Urechia, Istoria Romanilor, volumul I,
p- 91, nota 1 si Idem, ,Istoria Scoalelor”, vol. I, p. 44. Am
putea si complicim gratuit exegeza, propunand cel putin
doud ipoteze: 1. doua scoli diferite la Pitesti 2. o scoald
particulard transformatd in domneascd, ca in cazul
Ploiestilor, vezi Ibidem, p. 90, nota 1. Pariem foarte siguri
existenta ei la Sf. Gheorghe, cu acel Ioan, din 1784, vezi nota
17, deoarece nu cunoastem cind a inceput cea de la schitul
Buliga (cel mai sigur la inceputul turei excelentului
administrator Partenie, moldovean, deci dupi 1786, vezi Pr.
Marin M. Braniste, Partenie Nica Buligeanu (1786-1827),
M.O., anul XV, 1963, nr. 9-10, p. 736).

16pr. Marin M. Braniste, Céteva stiri..., p. 179. Tot aici
autorul publicé o ultima insemnare a lui Ioan, din 1798, de pe
»Mineiul lunii iunie”, 1780, Ramnic, sub Filaret, disparut din
inventarul bisericii domnesti: ,Pisat Ioan dascél de Pitesti”.

17Se presupune ci ulterior, casa lui Manu Cojocarul, aflat3
langa bisericd, a fost donata acesteia sau cumparata de citre
aceasta, deoarece in 1838 scoala functiona ,in casele din
curtea bisericii”, vezi Ibidem, p. 178.

81bidem, p. 177.

19v. A. Urechia, op. cit., pp. 84-85: ,Dar asemenea, in
toatd tara noastrd Domneasca, in fiecare ordsel am pus
dascili, atat de limba tarii, cat si de limba slavoneasca,
pentru ca sa invete baietii cunostintele elementare, ca
ajungand acestia 1n varsta, s nu fie ignoranti”.

20py, Marin M.Braniste, Insemndri pe vechile cirti de
slujba de la bisericile din Pitesti, M.O., anul XIII, 1961, nr. 1-
4, Pp- 199-200: dupa o pericopa scrisa de mana pe Mineiul pe
iunie, editia 1780, azi disparut, semneaza ,,pisat (a scris) Ioan
dascal de Pitesti” si ,1798, mai 23”. Idem, ,Cateva stiri....”, p.
179, nota 22, unde trimite la 1802, cind la Pitesti este plitit
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un dascil nenumit, vezi V.A.Urechia, Istoria scoalelor, vol. 1,
P- 84. Nu stim insa daci era Ioan. Un Ioan, dascil, mai apare
in 1812, vezi Idem, ,Insemniri...”, p. 203, dar nu stim daci
este chiar marele pedagog din Pitesti, si nici autorul nu
trimite.

211dem, ,Céteva stiri...”, p. 181.

22gpiridon Cristocea, Scoli particulare din Pitesti in
1846, Argesis, XVI, Pitesti, 2007, p. 347: la inspectia
ministeriald a lui Toma Serghiescu din 1846, Nicolae
Mitilineu avea 58 de ani, deci era niscut in 1788. Intr-un
document din 1838 evocat in Pr. Marin M. Braniste, Scoli
particulare pitestene — dintre care unele pe langa biserici —
in veacul al XIX-lea, M.O., anul XXVI, nr. 3-4, 1974, p., p-
254, nota 18, Nicolae Mitilineu avea 47 de ani, deci era niascut
in 1791. Sotia lui, mai mica cu 4 ani, se numea Evdochia.

23Arhiva bisericii domnesti din Pitesti, ,Dosar
coprinzand documente vechi ale Biserici Sf. Gheorghe”, doc.
12.

24pr. Marin M. Braniste, Scoli particulare pitestene ..., p.
254

258piridon Cristocea, Despre scolile particulare din
Pitesti si din fostul judet Arges in prima jumadatate a secolului
al XIX-lea, in Argesis, XI, Pitesti, 2002, p. 492: scoala
greceasca a lui Nicolae Mitilineu cu 45 de scolari, cea a lui
Grigorie (Ardeleanu) cu 10 scolari, greaca si franceza, si cea a
lui Apostol (foarte probabil cea din Hanul Episcopiei), 45
scolari, greaca si romana.

261bidem, p. 493.
27Idem, ,Scoli particulare din Pitesti...”, p. 347.

28pr. Marin M. Braniste, Scoli particulare pitestene..., p.
255.

291bidem. Autorul — mai moderat acum decit in urmai cu
noud ani, cand identifica scoala greceascd pitesteana din
1859 cu cea de la Sf. Gheorghe Domnesc (Idem, ,Cateva
stiri...”, p. 182 ) — justifica continuarea si dupd 1848 a scolii
grecesti de la Sf. Gheorghe prin prezenta in inventarul
bisericii a catorva carti si manuale tiparite dupd 1848,
argument insuficient, totusi, pentru aceasta pretentie destul
de magulitoare, deoarece in Pitestiul post-fanariot mai exista
o scoald greceascd, cea a lui Ioan Arghir, ca si nu mai punem

pe cea greco-franceza a lui Grigorie Ardeleanu inchisd in
preajma lui 1850, vezi Ibidem, pp. 258-259. in plus, nu
cunoastem momentul achizitiondrii lor de cétre biserica
domneascd, nici data intrarii lor prin donatie, sa
presupunem, in inventar. De exemplu, Elemente de Istoria
Universale a lui Ioan Mandinescu este la 1885 in
proprietatea unui C.T. Georgescu, primita de la un
Constantin Ivanovici, decedat in acel an. Majoritatea
putinelor manuale de la Sf. Gheorghe, prin incertitudinea
provenientei lor nu garanteazd scoald particulara aici dupa
1850, decat, poate, Gramatica romana pentru seminarii st
clase mai inalte de Nicolae Bilasescu, editiunea II,
Bucuresti, tipografia lui Iosefu Kopainig, 1850 (aflati in
inventarul bisericii, 2015), a carei provenienta si scop nu le
cunoastem.

3071bidem, p. 256, nota 31 (acelasi autorul indicase alt
manual, Istoria bisericeasci a lui Lesviodacs, in Citeva
stiri..., p. 179, dota 25).

311bidem, p. 256.
323piridon Cristocea, Scoli particulare..., p. 351.

33Preot Marin M. Braniste, Cateva stiri..., p. 178. Autorul
leaga figura lui Manu Cojocaru de cea a invatatului Nicolae
Manu Pitesteanul, unul din copiatorii cronicii stolnicului
Dumitrache despre ridzboiul ruso-turc din 1769-1775, vezi
Ibidem, p. 178, nota 14.

34Arhiva bisericii domnesti din Pitesti, ,Registru de acte
in copii a bisericii domnesti Sfantul Gheorghe din Pitesti”,
foaia 18.

35Toate bugetele din anii 1851-1858 nu includ nicio
cheltuiald cu scoala. Nu era, oricum, obligatoriu, deoarece
scoala lui Nicolae Mitilineu era o afacere personala. Chiar si
asa, nici la venituri, presupunand ca plitea chirie bisericii, nu
apare.

36Preot Marin M. Braniste, Cateva stiri..., p. 179.

37Manuale consemnate in procesul verbal de dupi
inspectia lui Nicolae Simonide din ianuarie 1838, vezi
Ibidem, p. 180.

381bidem, p. 181.

39Idem, ,Scoli particulare...”, pp. 255-257, nota 31.
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Motorsportul argesean se conjuga la... trecut
(1X)

ing. Nicolae COSMESCU

Abstract: Presented for several numbers in this review, the memories about the great Romanian car race
drivers, about the greatest races in Romania are meant to illustrate more and more of the Arges County and the
national car race history. Although racing seems like an individual sport, the reality is far different. No great car
race driver would have succeeded at becoming a legend of this sport without the help of those in his team. These
articles present all their stories. In this one, we will tell that of IATSA Pitesti

Keywords: IATSA, car races, Pitesti, speed race, internal disputes

Orice incursiune serioasd in lumea mirifici a
automobilismului argesean de mare performantd nu
poate evita o grupare ce a avut multe de spus timp de
aproape un deceniu. La confluenta anilor ‘8o cu ‘9o.
Pentru cei interesati mai de curand de activitate de
raliuri, numele acesteia, acum disparuta, a fost IATSA
Pitesti. Desi a strilucit si prin individualitati, ceea ce
a facut-o sa-si marcheze epoca a fost insisi echipa. Prin
titlurile si trofeele castigate, numele ei a fost mai
presus decat cele ale componentilor acesteia. Intre
care, vom vedea, au fost destule glorii ale volanului
romanesc. Trecut, dar mai ales viitor. Raportandu-ne,
fireste, la perioada existentei sale.

Intrarea in scena. Aparitia si-a ficut-o gratie
intiativei unor personaje dornice de a practica acest
sport. Care personaje, neavand “nume”, sau
experientd, nu puteau accede in echipa marii uzine.
Visul oricarui “sofer”. In schimb, au gasit sprijin si
intelegere la directorul de atunci al TATSA. Cum
compartimentul de competitii al celor de la Colibasi
obisnuia sa ajute la crearea unor echipe la firmele din
cadrul defunctei azi Centrala Industriald, au venit in
intAmpinarea acestei initiative, transferandu-i cateva
autoturisme. Second-hand, desigur! Si nici macar in
configuratia “curse”. Asa s-a putut elibera certificatul
de nastere al acestei formatii denumite initial, in
registrul “de stare civila” al federatiei, “TATSA Dacia
II”. Un nume ce voia sd satisfaci anumite orgolii.
Niciodata insi, IATSA n-a fost o “Dacia II”. In fapt,
acest al doilea nume nu avea sa fie folosit. Se intampla
in 1984. In componenta echipei se regiseau angajati ai
societatii, respectiv ai retelei de service-uri “Dacia”,
tutelate pe atunci de IATSA. In primii doi ani de
existenta ai gruparii, echipa, ca si membrii sii, au fost
prezente discrete in peisaj. Participari sporadice, ce nu
exprimau nimic relevant. Motiv pentru care gasim
formatia cantonati de fiecare datd undeva la mijlocul
clasamentului. Avand in fata sa nu doar numele sacre
ale vremii, ci si alte echipe care n-aveau ce si caute
inaintea unei grupdari atasate unui constructor de
autoturisme. Fiindca pe atunci, IATSA producea la
Stefanesti faimoasele “Dacia Sport”. Si cine stie cat s-ar
mai fi mers asa, “la plezirism”, daci in istoria echipei
nu se produceau citeva evenimente majore, ce-i vor
schimba destinul.

Sfarsitul luptelor intestine. Primul dintre
aceste evenimente l-a constituit racolarea la ultima

cursa a anului 1985 a lui Ionel Malaut. Este primul
mare nume in dreptul ciruia s-a scris IATSA. Milaut
avea o carte de vizita de invidiat. El venea de la cea mai
tare echipa a Romanei din toate timpurile, nu doar de
atunci: I.A.Pitesti. Mutandu-se la Bucuresti, la service-
ul din Pantelimon, relatia sa cu IAP-ul se incheiase.
Cum unul ca el, fird astimpar, nu putea si stea mult
“pe dreapta”, a riaspuns afirmativ initiativei de a se
alatura echipei de la Stefanesti. A acceptat-o cu
conditia, fireascd, de a fi pilot. Acesta nu a venit singur.
L-a adus cu el si pe Mugurel Mina. Un tanar inginer de
la acelasi service. Influenta acestui echipaj, mult peste
ce avea echipa atunci, s-a vazut imediat. Cei doi au
sosit pe locul patru la general, intr-un faimos “Raliu
ARQO”. O cursi cu multe caderi spectaculoase, care au
contribuit si ele la obtinerea primului podium, locul al
treilea, al tinerei formatii. De aici incolo, Ionel a fost,
practic, un portdrapel al acesteia. Excelent
profesionist, Malaut era dublat de un tupeu cu totul
iesit din comun, ce ficea deseori destul de delicata
colaborarea. Altfel, pentru echipi, unul ca el era OK.
Maldut a devenit pilotul sau fetis, atata timp cat a
evoluat sub culorile ei. Asa incat, se putea spera la mai
bine. La atacarea locurilor fruntase. Asupra unei
asemenea perspective, dar mai ales a unei atmosfere
propice mersului spre culmi, impietau luptele intestine
pentru sefia echipei. Dispute angajate intre cei care
fusesera la originea infiintarii ei. Pe linie de serviciu,
acestia aveau statutul de sef si subaltern. Invers decat
la curse! Ambii erau la fel de veleitari. Se crease o stare
de tensiune ce nu prevestea nimic bun. Atunci,
presedintele asociatiei sportive a avut idea salvatoare
de a numi drept “team-manager” pe cineva care nu era
implicat direct in competitii. Iar cel desemnat, datorita
“antecedentelor” sportive, autoritatii si competentei, a
fost autorul randurilor de fata. Debutul meu in calitate
de conducitor al echipei de competitii a IATSA s-a
produs la “Raliul Bragovului” din 1986. Intadmplitor,
cursa a marcat gi prima aparitie in acest sport a lui...
Constantin Aur. Intrecerea de la Brasov nu a fost deloc
usoari, insa, la final, am prins cu noroc ultima treapta
a podiumului. Ceea ce era nu doar tonifiant, ci si de
bun augur. Numai cid disputele pentru suprematie in
managementul echipei nu erau nici acum incheiate. De
data aceasta, am fost si eu angrenat in ele. Involuntar,
desigur! Datorita faptului ca seful meu era unul dintre
cei doi “veleitari”! Initial, am avut tendinta de a
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abandona activitatea sportiva pentru a nu ma angrena
intr-o disputa din care nu aveam nimic de castigat. Asa
ca la cursa urméatoare am lipsit. S-a intdmplat ca la
Tulcea, pe ploaie, echipa sd vina modest. Poate cd nu
m-as mai fi dus niciodata la curse, daca o intamplare
strict personald nu ma determina s ma deplasez la
etapa de la Sibiu, fatd de care-mi exprimasem initial
forfait-ul. Pana la urmi, m-am decis. Si m-am dus,
desi toata trupa era deja plecata. Avea sa fie o
experienta mai mult decdt interesantd. Mi-a dat
oxigen. Am privit altfel lucrurile si m-am hotérat sa
instaurez ordinea. Intamplator sau nu, echipa a revenit
pe podium. Deznodamantul avea si se producd dupa
raliul desfasurat in Harghita. Un traseu frumos, dar si
extrem de dur. O intrecere adevarata. N-am obtinut un
rezultat grozav insa, in sedinta de la Pitesti, ce a urmat
cursei, lucrurile s-au clarificat definitiv, punandu-se
capiat luptelor intestine. Cel mai mare factor
perturbator, seful meu, a fost scos in afara echipei!!
Moment de la care nici mie nu avea sa-mi fie deloc
usor, cat timp aveam si fiu in subordinea sa pe linie de
serviciu. Dar sacrificiul merita. Simteam ca se poate
merge mai sus. Sa atacam chiar titlul!

Progres tehnic si uman. Les connaisseurs stiu ca
succesul intr-un asemenea sport se poate face doar pe
doud cai: progres tehnic sau uman. Progres tehnic
intrucatva se facuse. Milaut si Mina, prin relatiile de
care dispuneau, au reusit sa obfind un import de
echipament sportiv in valoare de 10.000 USD! Pentru
acele vremuri de constrangeri drastice acesta
constituia o realizare uriasd. Asa s-au putut dota
masinile cu centuri ham, jenti din aluminiu, de 77,
proiectoare de mare performanta, carburatoare dublu-
corp orizontale. Drumul spre succes pdrea de acum
deschis. In schimb, sub aspect uman, lucrurile erau
mai delicate. Ar fi trebuit, prin diverse mijloace, si
crestem nivelul sportivilor pe care-i aveam. Era insi
un demers foarte costisitor, mare consumator de timp
si cu rezultate incerte. Aspecte ce nu ni le puteam
permite. Si atunci, singura solutie ramanea aducerea
unor nume valoroase de la alte team-uri. Pas cu pas, an
dupa an, doi in 1987, alti doi, si mai si, anul urmator,
am adus in echipa oameni de certid valoare. Primul a
fost clujeanul Mihai Muresan. Un pilot cu rezultatele

relevante. Tot cam pe atunci, fard sa fie intentia
noastrd, am mai primit o “Intérire”. Cei de la service-ul
din Brasov au intervenit si preluim un cuplu de la ei
din societate. Era vorba de Marius Runcan, pilot, si
Mircea Panaite. De primul nu auzisem, dar Panaite era
cunoscut drept un navigator de clasa. Ca si Maldut,
Mircea era si el maestru al sportului.

Pentru noul sezon, cel al anului 1987, pe care-l
abordam cu mult mai multe sperante, am pregitit si o
impresionanta operatiune de imagine. S-a definit un
design pentru masinile de concurs, ce s-a aplicat pe
toate. $i asta nu a fost tot. S-au creat combinezoane
pentru sportivi si pentru mecanicii de asistentd. In
variante ale culorilor asociatiei, alb-albastru. Lucruri
ce nu au trecut neobservate. Aparitia noastri la prima
intrecere, la Brasov, a fost un adevarat soc. Ca si
evolutia in cursd, in care Muresan s-a batut pentru
victorie cu sibianul Costinean. Trebuie spus ci in afara
progresului uman realizat prin racolirile amintite, mai
facusem un salt inainte si in domeniul tehnic. Tot
datorita celor doi bucuresteni, care rezolvasera si acel
import. Acum, acestia au reusit si transfere, de la
Directia a cincea a Securitatii (!), trei automobile
Dacia, dotate cu motoare de Renault 5 Alpine, ce
furnizau rotilor mai mult de 9o CP! Incét la Miercurea
Ciuc, am avut o mare bucurie: pentru prima data un
echipaj TATSA castiga o cursd!! Isprava nu putea
apartine decat cuplului Mildut-Ionescu. Dobandisem
o dimensiune nationald nu doar prin cooptarea de
sportivi din mai multe orase, cat mai ales datoritd
prestatiilor. Si ca o confirmare a pozitiei dobandite,
echipa a reprezentat Romania la “Raliul Hebros”.
Etapa de campionat european. Dar si in “Cupa térilor
socialiste”. In care ne-am comportat remarcabil,
terminand pe locul secund. Datorita pozitiei ocupate la
etapa de final a campionatului, disputata la
Campulung Moldovenesc, Mildut a izbutit sd devina
vicecampion absolut. Si si afigeze flatantul numar doi
pe masind in tot anul urmator. Iar prin jocul
rezultatelor, a ajuns si campion al clasei sale! O isprava
in premiera atat pentru el, cat si pentru gruparea
noastrd. Insa trebuia In continuare marsat pe progres
uman. Candva, dupa terminarea sezonului, primesc un
telefon de la sibianul Mircea Bucur, unul dintre pilotii

de valoare ai rivalei IPAS, care... dorea sa se

transfere la noi!! Bineinteles, o asemenea oferta,
pe fondul precaritatii valorilor sigure din echipa,
nu o puteam refuza. Cum mi-am dat acordul,
Bucur, “ca la poker”, a plusat! M-a intrebat daca
sunt de acord si cu venirea colegului sau Mihai
Costinean!! Am ridspuns fara sa respir: OK, of
| course! Era ceva incredibil! Unul precum
Costinean, nu trebuia ratat. Cu orice risc. Risc,
fiindca eram nevoit sd-i iau masina celui care
“Intemeiase” echipa. Cum acesta nu a strilucit
vreodata prin rezultate, discutia cu el nu a durat
mult. Omul a realizat imposibilitatea demersului
| sdau de a ramane si a cedat. Imi castigasem un nou

Sibiu, cabana “Valea Aurie”; inainte de-
a pleca spre podiumul de start al “Raliului
Dunarii-Dacia” 1987.
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“prieten”. Dar tinta mea era clara: cat mai sus.
Posedam acum o tripleta de varf, imediat valoric sub
cea a uzinei. Milaut, Costinean, Bucur, constituiau un
adevirat cocktail detonant. Ce va exploda in chiar
prima etapa a unui sezon mai mult decat istoric. Fara
egal nu doar pentru IATSA, céat si pentru
automobilismul argesean.

Incepe numairiatoarea titlurilor. Cursa de
deschiderea a editiei anului 1988, disputata in mod
traditional la Brasov, ne-a adus alte satisfactii. Tripleta
de soc, in configuratia Costinean, Mailaut, Bucur,
surclasase pe toti ceilalti competitori, cu exceptia
invingatorului. Un adevdrat tir grupat asupra locurilor
din varf, rod al unei curse de-a dreptul magnifice. in
care am obtinut si primul succes la echlpe Il meritam.
In acel an, camplonatul nu avea decit cinci etape, incat
in cazul unei contraperformante devenea extrem de
dificil de recuperat “terenul” pierdut. Si aici ma refer
exclusiv la intrecerea echipelor. Decisiv se va dovedi a
fi raliul din Bucovina. Dar el era la fel de dificil si
pentru cei de la uzind. Cum masinile noastre de varf
mergeau ca niste veritabile orologii helvetice, aproape
de terminarea cursei apreciasem ca vom invinge iarasi
la echipe. Cu sanse s revenim pe primul loc in ierarhia
anuald. Ceea ce s-a si intamplat. §i a sunat timpul
ultimei dispute. Intr-un inceput de noiembrie, in
indepartatul Maramures. Desi calendaristic nu era
incd iarn, acolo ninsese si era frig. Nu doar afari, ci si
in hotel. Nici urma de caldura sau apa calda!? Era atat
de frig, cd dormeam imbracati cu toate hainele ce le
aveam la noi! Pentru raliu, singura noastra grija era sa
ne clasam cat mai aproape de IAP, in situatia ci acestia
vor castiga intrecerea. Zis si facut. Asa ca, plasindu-ne
imediat dupa ei, am intrat in posesia ravnitului si
visatului titlu de campion la echipe. Ceea ce putini
reusisera de-a lungul anilor. Am mai castigat ceva:
“Trofeul Dacia Sport”, aflat la prima sa editie! Era
intaia competitie monomarcd disputatd in Roméania!
Dacd vom face un remember, si trebuie si-1 facem,
putem spune cd sub aspectul rezultatelor si
performantelor, in 1988 automobilismul argesean a
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dominat net, chiar tiranic. In clasamentul general
individual, primele sase locuri erau ocupate, intr-o
succesiune ce se repeta cu rigoare matematica, de cei
de la I.A.Pitesti si IATSA, tot Pitesti. Locurile impare
ei, locurile pare noi. Du jamais vu! Iar la grupa cea mai
mare, locul intai a revenit echipajului nostru, Bucur-
Moldovan. Cu un titlu de campioni la echipe, un trofeu,
un alt titlu la individual si un trio clasat mai bine ca
niciodata, TATSA 1isi incheia un ciclu important din
existenta sa. Urma si confirmam ca tot ce s-a realizat
nu era datorat hazardului.

Nu parasim podiumul. Sub aspect tehnic,
epuizasem toate posibilitdtile interne. De o aprobare
de valuta pentru importuri nu putea fi vorba. In plus,
ca multi altii in acele timpuri, aveam mari probleme in
obtinerea unei cote de benzin4, in exclusivitate pentru
competitii. A fost, cu siguranta, incercarea cea mai
dura cu care ne-am confruntat pentru a putea merge
mai departe. Din pacate, firma noastra s-a dovedit
incapabild si ne sustind. Noroc cu un amic de la
Bucuresti, care ne-a cedat din cota intreprinderii sale!!
Mai intotdeauna, dupa o performanté deosebitd apare
si inevitabila deconcentrare Nici noi nu am fost ocoliti
de asa ceva. in 1989, unui lnceput promitator i-a urmat
o adevarata serie neagra. La trei curse succesive,
oamenii nostri de varf au fost de nerecunoscut. N-au
reusit sa prinda podlumul de etapa! Asa s-a plerdut nu
doar campionatul, cat si locul doi. In ciuda revenirii in
forta la ultimele doud raliuri, n-am putut sa réapim
pozitia secunda celor de la Oltcit. Ne-a ramas doar
satisfactia podiumului si a unei noi clasari inaintea
marii echipe a uzinei Dacia. Un an mai tarziu, datorita
schimbdérilor radicale aparute dupa decembrie ‘89,
desi aveam sapte autoturisme de concurs, de cele mai
multe ori abia reuseam sia aducem cinci la start!
Motivul fiind preocuparea maJora a unora pentru
privatizare imediati. In ultima cursi, la Brasov, nu am
putut alinia decét trei magini!! Dintre care numai una
a terminat! Insi nu oricum, ci pe primul loc. Merituosii
au fost Malaut si noul sdu coechipier, viitorul mare
campion George Grigorescu. Daca am fi avut echipa

Baia-Mare, 1988, final de campionat. IATSA Pitesti a cucerit primul sau titlu la echipe.
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completd, am fi cucerit un nou titlu. La pierderea
acestuia a contribuit substanpal Federatla care l-a
exclus pe un sportiv craiovean, insa nu si echipa sa,
Oltcit, cum era normal si regulamentar”A§a s-a scris
istoria acelui an presarat cu mult prea multe frustrari.
Singura consolare a fost castigarea locului intdi pe
echipe la Tulcea, datorata in mare parte transferului
cuplului fostilor campioni absoluti, Nutd-Dumitriu.
Din nou in fruntea tuturor. Si vedem cum au
evoluat lucrurile in sezonul urmitor. Continuarea
fluctuatiilor de personal m-a determinat sa persist in
strategia de sustinere a unor sportivi care veneau cu
maginile lor. O conceptie ce se va dovedi castigitoare.
Fiindcd, numai cu Malaut si Nutd, pentru a nu cita
decit pilotii unor cupluri fidele, nu am mai fi putut
avea acces la titlu. Oricat de hotérati am fi fost. Lotul s-
a intdrit substantial prin preluarea, in regim de
sponsoring, a duetelor alcatuite din bragsovenii Toma-
Runcan (automobil Opel Kadett) si barladenii Aur-
Ungureanu (Peugeot 205Gti). Primii romani care gi-au
adus masini adecvate de afara. Racolarea lui Aur, cel
cunoscut azi sub numele familiar de Titi Aur (cel mai
de succes pilot roméan din toate timpurile), a fost o
excelenta operapune In doar cateva minute, la
Mamaia, intr-o camera a unui hotel, perfectasem cel
mai profitabil transfer din istoria echipei. Iar
intrecerea cea mai valoroasid a campionatului, sub
aspectul punctelor puse in joc, dar si al dificultitiilor,
“Raliul Romaéniei”, competitie intinsd pe vreo 700 km
si douai zile, a fost locul de desfasurare a unei batalii
epice pentru victorie. Una monumentala cu atat mai
mult cu cat era si fratricidi. Intre Malau’g Grlgorescu
pe Dacia Sport cu motor R5Alpine, si inedita asociere
Aur-Ionescu, pe obositul Peugeot. A invins Aur, si noi
ca echipa. Luasem astfel o optiune serioasi pentru inca
un titlu. Remarcabil s-au comportat in acest raliu
echipajele conduse de Toma si Nutid. Cu patru masini
clasate in primele sapte locuri, putem afirma ca
succesul a fost unul de exceptie pentru IATSA. La Cluj,
insa, echipa a terminat pe locul secund, dupa cei de la
Cohba§1 plerzand sefia clasamentului provizoriu. in
mod normal, in acea cursa “Dacia” nu trebuie clasata,
dar aceeasi federatie a intervenit, favorizand din nou o
echipa de uzina. Finala campionatului urma si se joace
la sfarsitul lui octombrie, in zona Brasovului, unde
iarna 1isi intrase prematur in drepturi. Am reusit un
rezultat bun gratie eforturile cuplurilor Nuta-Dumitiru
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si Topald-Stefan, incat am cucerit al doilea titlul la
echipe! Malaut, Toma, Aur, ca si alti prim-tenori ai
altora, ramasesera ingirati prin zapada acestui ultim
drum ce ne-a purtat spre varful ierarhiei. Nu am nicio
indoiald, cunoscatorii au remarcat printre cei care si-
au adus un aport desosebit la victoria echipei IATSA
(rebotezatd “Dacia Service Rally”), trei nume:
Constantin Aur, Dorin Toma, George Grigorescu.
Oamenii care, peste foarte putini ani, vor domina
hegemonic lumea intrecerilor rutiere autohtone,
monopolizind podiumurile finale ale campionatelor
acelui sfarsit de secol XX. De retinut ca primul lor titlu
a fost in 1991, cu echipa IATSA. Din nefericire, istoriile
acestora vor fi scrise pentru alte formatii, de pe alte
meleaguri fiindcd la finalul stagiunii ne-am despartit
de primii doi.

Sic transit gloria IATSA. in 1992, puteam ob’gme
un nou titlu la echipe, fiindca invinsesem din nou in
“Raliul Romaniei”, dar cea care ne-a frustrat inca o
data de o asemenea reusitd a fost tot federatia, prin
douda interpretiri  ciudate, flagrante, ale
regulamentului. Si a venit 1993. Supravietuirea intr-un
asemenea sport, in conditiile in care toate preturile
explodasera atingand niveluri paroxistice, prohibitive,
ne intunecau tot mai puternic orizontul asteptarilor si
sperantelor. Aproape sa devina invizibile. Cu atat mai
mult cu cat bugetul ne era din an in an mai ciuntit.
Ciudat, tocmai dupd revenirea la conducerea firmei a
celui care contribuise la infiriparea acestei activitati! in
fine, dlspunand doar de fonduri precare, Malaut ne-a
spus §1 el ,la revedere”. Pentru a completa lotul de cinci
ma§1n1 a trebuit sa fac apel la “fosti”. Insi acest apel ,,la
trecut” nu simboliza altceva decat un urias salt inapoi.
Acum, in acest din urma an, cea mai buni prestatie am
avut-o tot la cea mai dura cursa a sezonului: “Raliul
Romaniei”. Gratie bucuresteanului Florian Nuti, aflat
la comenzile unui Opel Kadett ce i-a permis s termine
pe locul trei la general. Dupa care a inceput caderea.
Definitiva si imparabila. Jalonatd de abandonuri si
neparticipari ale celor ce obtinusera acea ultima
performanta. Iar cei prezenti, greu reuseau si faci
rezultate. Practic, la incheierea campionatului din 1993
am disparut si noi ca echipa. Agonizasem deja suficient
pentru a mai vrea sa incercim sa ne salvim! Nici
conditiile interne nu ne mai dideau sperante. Devizul
de cheltuieli pentru sezonul urmator a asteptat in
zadar pentru a fi aprobat. Se apropia prima cursi si noi
nu achitasem nici chiar taxele de afiliere la federatie!
Directorul economic al societitii ne-a taiat cu mare
satisfactie toate sumele solicitate!! Punct.

Drept concluzie finala si concisi, trebuie subliniat ca
decisive in obtinerea performantelor au fost
managementul echipei de sportivi si puternicul
dispozitiv de asistenta tehnicid deplasat in teren.
Nimeni nu a avut in acea perioadda o asemenea
desfasurare de forte. Ele au generat spiritul de echipa
ce a favorizat ca IATSA Pitesti sd-si asigure un loc
aparte in Pantheonul automobilismului romanesc.

|

Titi Aur (IATSA Pitesti), locul 1 absolut in

“Raliul Roméniei” din 1991.
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